Valitus vaalivirkailijan kaytoksesta Kirkkiksen koulun aanestyspaikalla su 28.1.2024
khall 09.02.2024 § 29
720/00.00.00.01/2023

Paatos Kaupunginhallitus merkitsi saapuneen valituksen ja siihen annetun
selvityksen tiedoksi.

Kaupunginhallitus merkitsi tiedoksi myds, ettd Heimo Riutta on
ilmoittanut 9.2.2024 kaupunginhallitukselle ettei ole kaytettavissa
vaalivirkailijana 11.2.2024 vaalipaivana.

Kaupunginhallitus paatti myds jatkotoimenpiteista seuraavaa:

Kaupunginhallitus paatti perustaa toimikunnan, jonka tehtavana on
selvittad ko. luottamushenkilon epailtya epaasiallista kaytosta.

Toimikuntaan nimettiin seuraavat jasenet: Kirsi Lehtimaki, Sanna
Karppinen, Henri Saari, Mika Maentalo, ja Mikko Rautkoski.
Kaupunginhallituksen puheenjohtaja toimii toimikunnan
puheenjohtajana.

Toimikunnan tulee saada selvitys valmiiksi 29.2.2024 mennessa.
Kaupunginhallitus kasittelee asiaa kokouksessaan 4.3.2024.

Heimo Riutta ei osallistunut asian kasittelyyn ja poistui kokouksesta
klo 16.05. Asiantuntijana asian kasittelyssa toimi kaupunginlakimies
Teppo Joentausta klo 16.00-17.20. Hanna-Liisa Endén saapui
kokoukseen klo 16.09.

Esittelija kaupunginjohtaja Parkkonen, Jari

Paatésehdotus Kaupunginhallitus
1. paattaa merkita tiedoksi saapuneen valituksen ja
2. siihen annetun selvityksen seka
3. paattaa mahdollisista jatkotoimenpiteista.

Toimivalta Heinolan kaupungin hallintosaanto 5 luku 22 §, Kuntalaki 85 §

Valmistelija kaupunginlakimies, keskusvaalilautakunnan sihteeri Teppo
Joentausta, puh. 044 469 4361, etunimi.sukunimi@heinola.fi

Valmistelu Kuntalain paaperiaatteen mukaan luottamushenkilé pysyy
toimessaan sen ajan, joksi hanet on valittu. Kuntalain 85 §:ssa
saadetaan kuitenkin virheellisesta menettelysta luottamustoimessa,
ja tietyissa tilanteissa voidaan paattaa luottamushenkilon
pidattamisesta tai erottamisesta luottamustoimesta.



Kuntalain 85 §:n 2 momentin mukaan, jos on syyta epailla, etta
luottamushenkild on toimessaan syyllistynyt virkarikokseen tai
muuten menetellyt siina velvollisuuksiensa vastaisesti,
kunnanhallituksen on vaadittava asianomaiselta selitys seka
tarvittaessa ilmoitettava asiasta valtuustolle. Asiasta on viipymatta
tehtava rikosilmoitus, jos kysymyksessa on ilmeinen virkarikos.

Kuntalain 69 §:n mukaan luottamushenkilon tulee edistaa kunnan ja
sen asukkaiden etua seka toimia luottamustehtavassaan arvokkaasti
tehtavan edellyttamalla tavalla. Myos Heinolan kaupungin valtuuston
hyvaksymien pelisdantéjen mukaan luottamushenkildn tulee
kayttaytya asiallisesti ja toisia kunnioittaen. Pelisaantojen mukaan
valtuutettujen tulee kayttaytya kaikissa julkisissa tilaisuuksissa
asiallisesti, arvokkaasti ja muita kunnioittaen. Valtuuston jasenyys
velvoittaa siis myds kokousten ulkopuolellakin.

Keskusvaalilautakunnan puheenjohtajalle ja keskusvaalilautakunnan
sihteerille valitettiin valitus Kirkkiksen koulun 6. luokan oppilaan
huoltajiin ts. vaalikahvilan pitdjiin kohdistuneesta vaalivirkailijan
uhkaavasta ja epaasiallisesta kayttaytymisesta Kirkkiksen koululla
sunnuntaina 28.1.2024. Valituksessa on kuvailtu vaalivirkailijan
toimintaa vaalipaikalla. Vaalikahvilan pitajat olivat kokeneet tilanteen
ndyryyttavana ja pelanneet turvallisuutensa vuoksi. Valituksen
mukaan heita kohtaan oli kayttaydytty asiattomasti, heille oli
huudettu ja tilanne oli heidan mukaansa tuntunut uhkaavalta.

Valitus vaalivirkailijan kaytoksesta oli osoitettu
keskusvaalilautakunnalle, mutta kuten ylla on tuotu esille, kuntalain
85 §:n mukaan selvitysvastuu kuuluu asiassa kaupunginhallitukselle.
Keskusvaalilautakunta jaa tietoiseksi asiasta, muttei varsinaisesti
kasittele ko. asiaa, vaan luottamushenkildon menettelyn selvittdminen
on kaupunginhallituksen vastuulla.

Kunnanhallituksella on velvollisuus vaatia selitysta ja tarvittaessa
ilmoittaa asiasta valtuustolle, jos on syyta epailla, etta
luottamushenkil6 on muulla tavalla menetellyt luottamustoimessaan
velvollisuuksiensa vastaisesti. Velvollisuuksien vastaisen menettelyn
on liityttava luottamustehtavan hoitoon, mutta siita ei kuitenkaan
vaadita virkarikosepailya. Henkilon vakava, epaasiallinen, kunnan
edun vastainen kayttaytyminen on tassa tapauksessa johtanut
kunnanhallituksen selvitysvelvollisuuteen. Tama voi kdynnistaa
kuntalain 34 §:n mukaisen eroprosessin.

Vaalivirkailijalle on selvityspyynnosta johtuen varattu kohtuullinen
aika vastata selvityspyyntoon. Hanelta on pyydetty kirjallista
selvitysta perjantaihin 9.2.2024 klo 14.00 mennessa.
Kaupunginhallitus kasittelee asian ennen kaupunginhallituksen
kokousta toimitetun selvityksen perusteella ja paattaa mahdollisista
muista jatkotoimenpiteista tai ettei asia vaadi enempia toimenpiteita.

Tarvittaessa kunnanhallitus voi valmistella ja vieda asian valtuuston
paatettavaksi. Jos selvityksenkin jalkeen on ilmeista, etta
luottamushenkilon voidaan epailla syyllistyneen virkarikokseen tai



Tiedoksianto

muuten menetelleen velvollisuuksiensa vastaisesti, ei kunnanhallitus
VoI jattaa asiaa sillensa, ellei kysymys ole kokonaisuutena arvioiden
vahaisesta teosta.

On hyva huomata, etta kuntalain 85.3 §:ssa on luottamushenkildlle
saadetty mahdollisuus my0s vetaytya itse luottamustoimen
hoitamisesta. Sadannds korostaa luottamushenkilén omaa vastuuta
asemastaan luottamushenkilona. Luottamushenkilon tulisi aina
ensisijaisesti itse harkita, voiko han uskottavasti toimia
luottamustehtavissaan ja tarvittaessa vapaaehtoisesti vetaytya
toimistaan. limoitus vetaytymisesta annetaan kunnanhallitukselle.

Esityslistan liitteena valitus vaalivirkailijan kaytoksesta.

virallinen ote valittaja
ko. luottamushenkild
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keskusvaalilautakunta



