Lausunto Hameenlinnan hallinto-oikeudelle valitukseen Heinolan
elinvoimalautakunnan paatoksesta 13.12.2023 § 63 koskien asiaa oikaisuvaatimus,
maankayttoinsinoorin viranhaltijapaatos 7.11.2023 § 6 - Kiinteiston 111-1-17-2,
Savontie 3, ja kiinteiston 111-1-30-2, Virtakatu 11, ostaminen Heinolan vuokra-asunnot
Oy:lta Heinolan kaupungille - Pro Heinola ry

elvoltk 21.02.2024 § 5

1123/10.00.01/2023

Paatos Paatésehdotus hyvaksyttiin.
Varajasen Harmonen saapui taman asian kasittelyn aikana.

Esittelija elinvoimajohtaja Koski-Lukkari, Liisa

Paatésehdotus Elinvoimalautakunta paattaa antaa liitteena olevan lausunnon
Hameenlinnan hallinto-oikeudelle.

Toimivalta Hallintosaanté 1.3.2023 23.2 §, 56§

Valmistelija maankayttoinsindori Mirja Ruutu, p 044 769 4374
etunimi.sukunimi@heinola.fi;

Valmistelu Maankayttoinsindori on tehnyt 6.11.2023 viranhaltijapaatdksen

Kiinteiston 111-1-17-2, Savontie 3, ja kiinteiston 111-1-30-2,
Virtakatu 11, ostamisesta kaupungille kaupungin vuokrataloyhtiolta.
Valittaja teki asiasta oikaisuvaatimuksen, jossa paatosta vaadittiin
kumottavaksi hallintosaannon vastaisena sekd maankayttdinsindorin
vaitettiin ylittaneen toimivallan asiassa. Elinvoimalautakunta hylkasi
Pro Heinola ry:n oikaisuvaatimukseen ja katsoi vastauksessaan, etta
kauppaa oli hoidettu kaupungin voimassa olleiden ohjeiden ja
hallintosaanndén mukaisesti ja tarkoituksenmukaisesti eika
oikaisuvaatimus siten antanut aihetta korjaaviin toimenpiteisiin.

Hameenlinnan hallinto-oikeudelle on jatetty elinvoimalautakunnan
paatoksesta kunnallisvalitus. Hameenlinnan hallinto-oikeus on sen
johdosta toimittanut Heinolan kaupungille lausuntopyynnon asiaa
koskien. Kunnallisvalituksessa vaaditaan elinvoimalautakunnan
paatosten kumoamista, koska valittajan nakemyksen mukaan se on
Heinolan kaupungin hallintosdannoén, hankintaohjeiden ja
toimintaohjeiden vastainen ja paatoksen tehnyt viranhaltija on
ylittanyt toimivaltansa. Sen lisaksi valittaja vaatii
oikeudenkayntikulujensa korvaamista.

Heinolan kaupunki katsoo, ettei elinvoimalautakunnan paatosta ole
kumottava. Heinolan kaupungin nakemyksen mukaan paatos ei ole
syntynyt virheellisessa jarjestyksessa, vaan maankayttoinsindori ja
elinvoimalautakunta on toiminut paatdoksenteossa valituksen
kohteena olevassa asiassa lainsaadannon ja kunnallisen
itsehallinnon puitteissa ja toimivaltansa puitteissa seka noudattanut



Tiedoksianto

Heinolan kaupungin hallintosaantoéa. Se seikka, etta
kaupunginhallituksen hallintasaanto tai kaupungin hankintaohjeistus
on muuttunut tiettyina hetkina ei tee paatdksenteosta lainvastaista
tai sekavaa. Maankayttoinsinoori on selvittanyt ennen omaa
paatostaan purkukustannuksia ja tarkistanut, etta Heinolan
kaupungin Tekninen toimiala pystyy budjetillisesti ja resurssiensa
puolesta ottamaan purun vastatakseen

Heinolan kaupunki katsoo myds, etta valittajan vaitteet paatdksen
muista lainvastaisuuksista, toimivallan ylittamisesta ja paatoksen
epaselvyyksista ovat paikkansa pitamattomia. Heinolan kaupunki
kiistaa siten kaikki valittajan vaitteet kunnallisvalitusasiassa. Lisaksi
oikeudenkayntikulujen osalta Heinolan kaupungin nakemys on, ettei
oikeudenkayntikuluja tulisi tuomita Heinolan maksettavaksi.

Esityslistan liitteena on

Heinolan kaupungin hallintosaanto

Heinolan kaupungin hankintaohjeet
Elinvoimatoimialan toimintaohje
Maankayttoinsindorin viranhaltijapaatos
Hameenlinnan hallinto-oikeuden lausuntopyyntd
Heinolan kaupungin lausunto .
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