Vastaus oikaisuvaatimukseen rakennuspaallikon viranhaltijapaatoksesta 7.9.2023 § 10,
korvausvaatimus hulevesien aiheuttamista vahingosta Itapirtintiella

tekltk 16.11.2023 § 85

834/03.06.02.00/2023

Paatos Paatosehdotus hyvaksyttiin.
Esittelija teknisen toimen johtaja Houhala, Keijo
Paatosehdotus Tekninen lautakunta paattaa hylata liitteena olevan

oikaisuvaatimuksen aiheettomana, koska viranhaltijapaatokseen ei
liity toimintavirhetta.

Kaupunki on jo aiemmin korvannut ko. haitat oikaisuvaatimuksen
tekijalle ja oikaisuvaatimuksen tekijan taloudellisessa selvityksessa
ei yksiloida vaadittuja lisakuluja. Valmistelutekstissa on yksiloity
perusteluja.

Lautakunta pitda voimassa rakennuspaallikdn viranhaltijapaatoksen
7.9.2023 § 10, Korvausvaatimus hulevesien aiheuttamista
vahingoista Itapirtintiella

Toimivalta Hallintosaanto 23.4 §

Valmistelija rakennuspaallikkd Ari Matteinen, puh 050 049 7251,
etunimi.sukunimi@heinola.fi

Valmistelu Rakennuspaallikon viranhaltijapaatoksesta, Korvausvaatimus
hulevesien aiheuttamasta vahingosta Itapirtintiella 7.9.2023 § 10, on
tehty oikaisuvaatimusajan puitteissa oikaisuvaatimus. Vaatimuksen
tekijat katsovat, ettda Heinolan kaupunki on velvollinen korvaamaan
kiinteistonomistajille pyydetyn summan hulevesien aiheuttamista
vahingoista (1 935 euroa, sis. ALV 24 %).

Vaatimuksen perusteena ovat muun muassa seuraavat seikat:

- kaupungin vuonna 2022 maksama korvaus ei ollut kevaan 2023
vahingosta, vaan edellisten vuosien vahingoista

- kevaalla 2023 on tullut mittavia puustovahinkoja

- vahingossa ei ole kysymys asianosaisten yhteisymmarryksesta,
vaan ja ainoastaan siita, etta Heinolan kaupunki on johtanut ja
johtaa omat hulevetensa omistamiltaan viereisilta mailtaan ja
Itapirtintielta ilman tontinomistajan lupaa toisen omistamen tontin
lapi Ruotsalaiseen

- kaupungin tukkimista rumpuputkista on veden tulo jatkunut

- Itapirtintien alittaviin rumpuputkiin ei ole kysytty lupaa

- paatOksessa on virheellisesti todettu, etta kaupunki on estanyt
ao. haittojen jatkumisen

- paatoksessa on virheellisesti todettu, etta kaupungin toimesta
haitta-alueelle on toimitettu sepelia



- paatdksessa on virheellisesti todettu, ettei kiinteistdnomistaja ole
kutsunut paikalle kaupungin henkil6stoa, jotka olisivat voineet
todeta korvausvaatimuksessa vaaditut niin uudet kuin
mahdollisesti lisaantyneet haitat

Paatostaan rakennuspaallikkoé on perustellut seuraavin seikoin:

- hulevedet ovat kulkeneet useita vuosia osin kyseisella
kiinteistossa sijaitsevan ojan seka naapurin kiinteiston kautta
Ruotsalaiseen yhteisymmarryksessa

- kaupungille tuntemattomasta syysta kiinteistojen rajalla sijaitseva
rumpuputki on tukkeutunut tai tukittu, jolloin hulevedet eivat ole
paasseet valumaan Ruotsalaiseen, vaan ovat keraantyneet
hakijoiden kiinteistolle

- kuvissa nakyvat hulevedet ovat keryneet naapurikiinteistojen,
oman Kiinteistdn ja Itapirtintien seka kaupungin alueilta

- kevaalla 2023 vesilaitos on tulpannut kaupungin alueelta tulevat
hulevesiputket, joten kaupunki on estanyt ao. haittojen
jatkumisen

- kaupungin toimesta haitta-alueelle on toimitettu myds sepelia,
jota hakija ei ole huomioinut hakemuksessaan

- kiinteistdon omistaja ei ole kutsunut paikalle kaupungin
henkilostoa, jotka olisivat voineet todeta korvausvaatimuksessa
vaaditut uudet kuin mahdollisesti lisaantyneet haitat

- Heinolan kaupunki on korvannut hakijoille jo kertaalleen
vaatimuksessa mainitut kiviaineslajikkeet ja suodatinkankaat
seka tukkinut kaupungin alueelta hulevesia johtaneet putket

Vaatimuksen tekijoiden mukaan rumpuputkien asentamiseen ei ole
kysytty minkaanlaista lupaa tontinomistajalta, eikd mydskaan
kaupungilta ole saatu vastatausta, milloin ja kenen toimesta ne on
tehty. Itapirtintie ei ole kaupungin hoidossa oleva kaavatie. Kyseinen
oja on kaivettu Itapirtintien kuivatusojaksi, joka johtaa myds muita
hulevesia tonttien kautta Ruotsalaiseen. Olemme selvittaneet
organisaatiossamme asennettujen hulevesiputkien
rakennusajankohtaa ja toimeksiantajaa; valitettavasti emme sita ole
|Oytaneet.

Valmistelija on saanut tekstiviesteja ja keskustellut puhelimessa
tontinomistajan kanssa. Naiden yhteydenottojen jalkeen katumestari
on kaynyt paikalla toteamassa, etta rumpuputkien tulppaukset
pitavat, mutta tien rakennekerroksista valuu edelleen vetta ojaan.

Rakennuspaallikon paatoksessa on virheellisesti mainittu, etta
kaupunki on toimittanut sepelia tontille. Tosiasiallisesti kaupunki on
maksanut korvausta tontille toimitetusta sepelista.

Kiinteistbnomistaja on kutsunut paikalle kaupungin viranhaltijoita
mukaan lukien moys teknisen lautakunnan puheenjohtajiston.
Johtava rakennustarkastaja on kaynyt paikalla ja todennut, etta
tontilla on hulevesia. Kiinteistonomistaja ei ole kuitenkaan antanut
kaupungille mahdollisuutta korjata mahdollisesti kaupungin alueelta
tulleiden hulevesien vaurioita, eika todentaa vaurioiden laajuutta,
vaan hoitanut vahingot itse.



Tiedoksianto

Tontti on laaja ja sijaitsee Itapirtintien alimmassa kohdassa.
Suurimmaksi osaksi hulevedet kertyvat oman tontin ja
naapurikiinteistdjen seka ltapirtintien sulamisvesista. Kyseinen
ongelma on noussut esille, kun Ruotsalaiseen johtava reitti on tukittu
tai tukkeutunut. Ao. kiinteistoihin liittyvat hulevesiasiat on myos
ritautettu, joten niiden ratkaiseminen ennen lainvoimaisen
paatoksen saamista on ennenaikaista.

Taman perusteella Heinolan kaupunki on jo korvannut oman
osuutensa kaupungin hulevesien aiheuttamista vahingoista seka
estanyt omilla toimillaan ao. haittojen jatkumisen ja laajentumisen.
Kaupungille ei kuulu rumpujen tukkeutumisesta tai tukkimisesta
aiheutuneiden haittojen korvaaminen, eikd muiden maanomistajien
hulevesista aiheutuneiden haittojen korvaaminen.

Esityslistan liiitteena on oikaisuvaatimus asiasta.
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