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Kirje 11.2.2016 kaupunginhallitukselle, siirretty teknisen toimen valmisteltavaksi.

Vaadin paatoksen kumoamista ja vaatimusteni uutta, tosiasioihin perustuvaa kisittelya

Kirjeessani on kaksi erillistd asiaa. Tekninen lautakunta paatti katualueen haltuunotosta
puutteellisen ja virheellisen valmistelun pohjalta (asia 1.) ja Anttilantie tapaus (asia 2), jota
valmistelija ja esittelija eivat kasitelleet laisinkaan.

1) Haltuunottopaitésti ei ole
Valmistelija, esittelija ja lautakunta ovat paatéksen perusteella ilmeisesti sitd mielt3,
ettd Heinolan kaupungissa ei tarvitse noudattaa rakentamiseen ja hallintoon liittyvia
lakeja (MRL 95 §, MRA 44 §, HL 54 ja 60 §:t), jos lopputulos on kaupungin mielesti selva.
On kiistatonta, ettd Luhtapaunintien katualueen osalta ei ole tehty
haltuunottopaitosta. Tasta on olemassa maankayttoinsinoori Juho Lumpeen
kirjallinen todistus 30.5.2016.
Haltuunottokatselmus on eri asia kuin haltuunottopaatoés. Kts kaavoituspaallikén VHP
20.2.2014 § 1 haltuunottokatselmuksen delegoinnista, johon valmistelija viittaa.
(Haltuunottopddtdksen osalta tehtévd tulisi siirtcd tekniselle lautakunnalle, jolloin voitaisiin
varmistua laillisesta menettelystd.)

Valmistelija lausuu, etta "Kirjeessa toistetaan samoja perusteita, joita esitettiin jo
lunastustoimituksessa: mm. etta katualueen haltuunotosta ei olisi olemassa
lainvoimaista haltuunottopdatdsta, haltuunottokatselmus ei olisi kaupungin
toimivailtaisten viranhaltijoiden suorittama ja ettd korvaus tulisi rinnastaa nk.
Anttilantien tapaukseen Vierumaella.”

Taman jdlkeen valmistelija lausuu, etta ndma asiat on késitelty lunastustoimituksessa
1.9.2015.

NAITA ASIOITA El OLE KASITELTY LUNASTUSTOIMITUKSESSA!
Lunastustoimituksessa ei maanmittauslaitoksen virkamies ja lunastustoimikunta voi
kasitella mitdaan muita asioita kuin mita lunastuslaissa maarataan, eli tassa
tapauksessa lunastushakemuksen mukaisia korvauksia maankaytt6- ja rakennuslain
mukaan mitatusta alueesta.

Anttilantie ei ollut lunastuksen kohteena.

Z) Antilantien tapausta VERRATTUNA Luhtapaunintiehen, ei ole kisitelty pyynnéstani
huolimatta. Anttilantietd koskee teknisen lautakunnan paitos 18.1.2011 ja Tapio
1



Pesosen valheellinen vastine 28.1.2011.

Haluan saada perustellun selvityksen:

a) Miksi Antilantien alue ostettiin kokonaisuudessaan kayvalla hinnalla, vaikka
kaupunki olisi saanut sen ilmaiseksi useammallakin perusteella?

b) Miksi vastaavan luonteiseen Luhtapaunintien katualueeseen kdytetaan
lunastusmenettelya?

Vaatimukseni perustuu yhdenvertaisen kohtelun vaatimukseen. Viittaan tassa
yhteydessa perustuslakiin ja hallintolakiin.

Valmistelutekstissa ja paatoksessa ei ole sannallakaan perusteltu, miksi
suuryritykselle korvataan tiealue taysimaaraisesti, mutta elakeldismaanomistajalle
tuskin mitaan?

Anttilantien ollessa esilla kaupunginhallituksessa ja kaupunginvaltuustossa, valehteli
Tapio Pesonen tiealueen luonteesta ja ulottuvuudesta (T Pesosen vastine 28.1.2011).
Teknisen lautakunnan paatos on kumottava tallakin perusteella, silla Tapio Pesonen on
esteellinen ainakin hallintolain 28.1 §:n 3) kohdan perusteella.

”jos asian ratkaisusta on odotettavissa erityista hyotya tai vahinkoa hanelle ...” sekd 7)
kohdan perusteella;

”jos luottamus hdnen puolueettomuuteensa muusta erityisesta syysta vaarantuu.”

Kaupunginhallituksen puheenjohtaja antoi valtuuston kokouksessa 2011 ymmartad, etta
kyseessa oli menettely, joka oli tarpeen entisen maalaiskunnan maa-asioiden
vuosikymmenia kestaneen hoitamattomuuden takia.

Luhtapaunintien haltuunotto oli ensimmadisen kerran esilla ent. maalaiskunnan
kunnanhallituksessa, joka paatti 22.12.1986 § 1117, etta Luhtapaunintieta ei oteta
haltuun.

Voin neuvotella asiasta teknisen lautakunnan kanssa.
Heinolassa 11.10.2016
Jaakko Friman
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