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Heinolan kaupunki on tilannut tarjouskilpailun perusteella FCG Oy:lta
selvityksen Heinolan lukion uuden rakennuksen tilatarpeista, kustan-
nuksista ja sijaintivaintoehdoista. Tarkasteltaviksi sijainneiksi on
valittu Opintie 2 (entinen kauppaoppilaitos), Maaherrankatu 13 (enti-
nen Seminaarin koulu) ja Rajakatu 29 (nykyinen lukio). Kaikissa
vaihtoehdoissa purettaisiin nykyinen rakennus ja rakennettaisiin tilal-
le uusi lukiorakennus. Rajakadun vaihtoehdossa tontille rakennettai-
siin samaan rakennuskompleksiin myos keskustan alakoulu ja paiva-
koti.

Selvityksessa on tarkasteltu eri vaihtoehtojen kustannuksia seka
mahdollisuuksia saavuttaa toiminnallisia etuja mm. tilojen yhteiskay-
tolla ja toimintojen yhdistamisella. Myds vaikutuksia yhdyskuntara-
kenteeseen ja kaupungin elinvoimaan on tutkittu. Liikennejarjestelyja
on tarkasteltu lahinna liikenneturvallisuuden osalta. Kaikki sijaintipai-
kat ovat opiskelijoiden nakokulmasta saavutettavissa hyvin tai kohta-
laisesti.

Kaupunki on antanut selvitykseen pohjatiedoiksi mm. kiinteistojen ra-
kennus- ja kaavatietoja seka lukion tilatarvehahmotelmia. Selvityk-
sen osana konsultti on haastatellut opiskelijoiden, henkilokunnan,
ao. toimialojen virkamiesten ja Heinolan kaupungin paattajien edus-
tajia.

Selvityksessa esitettyja johtopaatoksia

Rajakatu 29 on investointikustannuksiltaan taloudellisin vaihtoehto.
Tilojen osalta hyotya tulee yhteisesta liikkuntasalista ja keittiosta. Lu-
kiolaisille on kuitenkin rakennettava oma ruokasali, koska paivakoti-
lasten ruokailutilat ovat mitoitukseltaan erilaiset kuin lukiolaisten. Ala-
koulu voisi hyodyntaa lukion musiikki- ja kuvaamataitoluokkia. Toi-
minnallista hydtya paivakodin, ison alakoulun ja lukion sijoittaminen
samalle tontille tuonee kuitenkin 1ahinna vain kiinteistohuollon ja tuki-
palveluiden henkilokunnan mitoituksessa. Laheisyys ammatilliseen
oppilaitokseen on hyva asia, ja likenneyhteydet ovat kohtalaiset.
Heijastevaikutukset muihin kaupungin toimijoihin seka asukkaisiin
ovat kohtalaiset.



Opintie 2 on investointikustannuksiltaan taloudellinen vaihtoehto.
Suurimmat toiminnalliset hyddyt syntyvat Iaheisesta yhteydesta ja
yhteistyosta ammatillisen koulutuksen kanssa. Nykyisen rakennuk-
sen purkukustannukset seka alueella sijainneen kaatopaikan maa-
peran kunnostuskustannukset on arvioitu. Kustannusvertailussa on
kuitenkin huomioitava, etta tassa sijoitusvaihtoehdossa kaupungille
muodostuvat purkukustannukset myos Maaherrankadun ja Rajaka-
dun tonteilta, koska niiden rakennukset on purettava joka tapaukses-
sa. Muista vaihtoehdoista poiketen kaupunki ei myoskaan omista
tonttia, joten tontin luovutus kaupungille taytyy jarjestaa esimerkiksi
koulutuskuntayhtyman osakkuuden taseen muodossa. Liikenneyh-
teydet ovat kohtalaiset. Heijastevaikutukset muihin kaupungin toimi-
joihin ja asukkaisiin ovat heikohkot.

Maaherrankatu 13 on arvioitu investointikuluiltaan kalleimmaksi vaih-
toehdoksi. Sijainti kuitenkin mahdollistaa laajimmin toiminnallisia etu-
ja kaupunkilaisten ja elinkeinoelaman seka keskustan elavoittamisen
kannalta. Liikuntasali ja auditorio palvelisivat kaupunkilaisia moni-
puolisimmin keskusta-alueella. Tontille mahtuvat haluttaessa myds
kohtaavan perusnuorisotyon tilat. Yhteistyd Lyseonmaen koulun
kanssa olisi helppoa mm. yhteisten opettajien osalta. Vaihtoehto voi-
si tukea ylakoululaisten siirtymista oman lukion opiskelijoiksi. Liiken-
neyhteydet ovat erinomaiset. Vaihtoehdon heikkoutena on pisin vali-
matka ammatillisen koulutuksen tiloihin.

Selvityksen arviointia ja paatoksenteossa huomioitavia epavar-
muustekijoita

Teknisen toimen nakemyksen mukaan kaikki raportissa arvioidut si-
joituspaikat ovat todellisia ja toteuttamiskelpoisia vaihtoehtoja Heino-
lan uudelle lukiolle. Eri sijoituspaikat johtavat kuitenkin eriluonteisiin
ratkaisuihin ja toiminnallisiin "tuotteisiin” niin itse koulutuksen kuin
laajemminkin kaupunkiyhteison kannalta. Sijoituspaikan valinnassa
on siis kyse ennen kaikkea palveluntuotannollisesta valinnasta pit-
kalla aikavalilla.

Uuden lukion rakentamisella voidaan merkittavasti tukea kaupungin
strategian, elinvoiman ja kaupunkilaisten hyvinvoinnin edistamista.
Sijoituspaikkaa ei tulisi valita pelkastaan investointikulujen nakokul-
masta vaan paaasiassa kaupungin kehitykselle saatavien kokonais-
hyotyjen ja strategisten etujen nakokulmasta. Koulujen ja muiden jul-
kisten rakennusten suunnittelun keskeisena kehityssuuntana on tilo-
jen monikayttoisyys ja joustava kayttd6 myos muun yhteiskunnan tar-
peisiin. Kaupunkirakenteellisen sijainnin vuoksi monipuolisin potenti-
aali liittyy Maaherrankadun vaihtoehtoon, jossa voi |Oytya synergia-
hyotyja myos kehittyvan Seminaarin alueen kanssa. Myos Rajaka-
dun sijainti on kohtuullinen.



Ehdotus:

Paatos:

Muutoksenhaku:

Tiedoksianto:

Raportin laadinnan lyhyehkosta aikataulusta johtuen joihinkin nako-
kohtiin sisaltyy viela epavarmuustekijoita. Merkittavin jatkoselvitetta-
va asia liittyy keskustan liikuntatiloihin, joita tulisi viela tarkastella laa-
jempana kokonaisuutena. Lisatiloille voi olla tarvetta, vaikka niita ei
pelkastaan lukiota varten rakennettaisikaan. Raportin kustannusver-
tailussa Maaherrankatu on ainoa vaihtoehto, johon sisaltyy uuden
salin rakentaminen vain lukiolle.

Lukiohankkeen kaikinpuolisen merkittavyyden ja kaupungin ima-
gohyddyn vuoksi tulisi yhtena toteutusvaihtoehtona harkita arkkiteh-
tuurikilpailua. Esimerkiksi rajattu kilpailu eli kutsukilpailu mahdollistaa
suhteellisen kevyen menettelyn. Erityisesti tata tulisi harkita Maaher-
rankadun vaihtoehdossa, jossa laadukas rakentaminen toisi lisaar-
voa valtakunnallisesti merkittavaan rakennettuun kulttuuriymparis-
toon ja kansalliseen kaupunkipuistoon.

Esityslistan liitteena 3 Heinolan lukion sijainnin ja tilatarpeiden kartoi-
tus -raportti (FCG Oy)

Teknisen toimen johtaja (TP): Tekninen lautakunta paattaa esittaa
kaupunginhallitukselle ja edelleen kaupunginvaltuustolle, etta edella
todetut seikat otetaan huomioon lukion sijaintipaikan valinnassa ja
hankkeen jatkosuunnittelussa.

Jasen Pekka Kantanen esitti, etta lukion sijoituspaikaksi esitetaan
Rajakatu 29 vaihtoehtoa, mutta Kantasen esitys ei saanut kannatus-
ta. Puheenjohtaja totesi, etta esitysta ei kannatettu, joten se raukeaa
kannattamattomana.

Tekninen lautakunta paatti yksimielisesti esittaa lukion sijoituspaikak-
si Maaherrankatu 13 sijaitsevaa tonttia.

Muuten paatdsehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.
muutoksenhakukielto

Kopio kaupunginhallitus



