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Ymparisto- ja rakennuslautakunta § 13 17.02.2016

Kokouksen asioiden kasittelyjarjestyksen hyvaksyminen

Ymprakla 17.02.2016 § 13

Ehdotus: Ymparistopaallikko (J1): Ymparisto- ja rakennuslautakunta paattaa
hyvaksya esityslistan taman kokouksen asioiden kasittelyjarjestyk-
seksi.

Paatos: Paatosehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.

Muutoksenhaku: Muutoksenhakukielto

Poytakirjan tarkastajat:
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta § 14 17.02.2016

Lausunto Hameenlinnan hallinto-oikeudelle Juha Heinlahden tekemasta valituksesta
koskien ymparisto- ja rakennuslautakunnan paatosta toimenpideluvasta 2015-446 /

15.12.2015 § 98

552/10.03.00/2016

Ymprakla 17.02.2016 § 14

Poytakirjan tarkastajat:

Valmistelija: vastaava rakennustarkastaja Juha Mara,
puh. 044-797 8572 etunimi.sukunimi@heinola.fi

Rakennustarkastaja Eero Karkkainen teki toimenpidelupapaatdksen
2015-446 koskien aidan rakentamista kiinteistolle 12-15-2, Laaksotie
44b. Toimenpideluvassa on todettu, etta aidan korkeus on 2000 mm
ja etdisyys rajasta 1200 mm. Paatoksessa on mainittu, ettd Heinolan
kaupungin rakennusjarjestyksen mukaan aitaa ei katsota raja-aidak-
Si.

Ymparisto- ja rakennuslautakunta paatti 15.12.2015 kokouksessa
hylata Juha ja Kirsi Heinlahden tekeman oikaisuvaatimuksen toi-
menpidelupaan 2015-446.

Hameenlinnan hallinto-oikeus pyytaa ymparisto- ja rakennuslauta-
kunnan lausuntoa Juha Heinlahden tekemaan valitukseen ymparis-
t0- ja rakennuslautakunnan tekemasta paatoksesta.

Juha Heinlahti on valituksessaan esittanyt, etta kyseinen aita ei ole
laissa maaritetylla tavalla esteettinen eika tasapainoinen. Aidan ra-
kentamisesta aiheutuu melun ja danenpaineen seka resonanssin
yhteisvaikutuksesta terveyden vaarantuminen.

Valituksen mukaan suunniteltu aita on soveltumaton ymparistoonsa
ja se on suhteettoman korkea suhteessa naapurin tonttiin. Valituk-
sen tekija katsoo, etta esitetty aita on sopeutumaton ymparistéonsa
verrattuna viereisten kiinteistdjen aitatyyppeihin. Suunniteltu aita ai-
heuttaa kohtuutonta haittaa naapurille.

Vaatimuksenaan valituksen tekija on esittanyt, etta lupahakemus pe-
ruutetaan kokonaisuudessaan ja ko. lupahakemus asetetaan asian
kasittelyn ajaksi toimenpidekieltoon (aidan osalta).

Heinolan kaupungin rakennusjarjestyksen mukaan aitatyypin ja -va-
rin tulee sopeutua alueen ja viereisten kiinteistéjen aitatyyppeihin.
Rakentamistapaohjeissa voi olla suosituksia alueen aitatyypeista.
Aidasta ei saa aiheutua haittaa naapureille, liikenteelle, kadun kun-
nossa- ja puhtaanapidolle eika teknisten verkostojen kaytolle ja kun-
nossapidolle.

Kiinteistojen valisen raja-aidan rakentamiseen tai pensasaidan istut-
tamiseen tulee olla naapurin suostumus. Aitaa ei katsota raja-aidak-
si, mikali rakennetun aidan etaisyys naapurin rajasta on vahintaan
puolet aidan korkeudesta tai istutettavan aidan oksisto ja juuristo
taysikasvuisenakin pysyvat omalla tontilla.
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta § 14 17.02.2016

Poytakirjan tarkastajat:

Rakennusvalvontaviranomainen voi tarvittaessa maarata aidan ra-
kentamisvelvollisuudesta, aidan laadusta ja sijoituksesta seka kus-
tannusten jakautumisesta naapurien kesken.

Valituksessa on esitetty sellaisia seikkoja ja asioita, joita yleensa tar-
kastellaan isompien ja merkittavien hankkeiden yhteydessa eika yk-
sittaisen aidan rakentamisen yhteydessa.

Rakennusvalvonta pyysi hakijoiden vastinetta oikaisuvaatimukseen
ja vastineessa he toteavat seuraavasti; "Meille mydnnetty toimenpi-
delupa on mielestamme Heinolan kaupungin rakennusjarjestyksen
mukainen ja siksi katsomme oikaisuvaatimuksen aiheettomaksi."

Maankaytto- ja rakennusasetuksen 82 §:n mukaan kiinteistonomis-
tajalla on, jollei asemakaavassa tai rakennusjarjestyksessa toisin
maarata tai kunnan rakennusvalvontaviranomainen erityisesta syys-
ta toisin paata, oikeus rakentaa aita tontin rajalle. Rakennusvalvon-
taviranomainen maaraa tarvittaessa aidan rakentamisvelvollisuudes-
ta, aidan laadusta ja sijoituksesta seka kustannusten jakautumisesta
naapurien kesken.

Voimassa olevan asemakaavan mukaan 594 / Akm ei ole annettu
erillisia maarayksia aitojen rakentamisesta. Tonteille on tehty kortte-
lisuunnitelman rakentamisohjeet. Ohjeita ei ole merkitty asemakaa-
vamaarayksiin, joten ne ovat vain ohjeita, ei sitovia. Ohjeissa on ker-
rottu, etta tonttien rajaamiseen voidaan kayttaa vapaasti kasvavaa
pensasaitaa tai pensasaitaa. On myos kerrottu, etta yli 150 cm kor-
kea aita vaatii toimenpideluvan ja aitamateriaalina tulee yleensa
kayttaa puuta. Aidat suositellaan maalattaviksi, vari on ilmoitettava
rakennuslupahakemuksessa. Omakotitonteilla on kortteleittain pyrit-
tava yhtenaisiin ratkaisuihin, joista on pyrittdva neuvottelemaan
naapureiden kanssa.

Tontin luovutusehdoissa on mainittu, etta ostaja sitoutuu rakenta-
maan asemakaavan, rakennusjarjestyksen ja hyvaksyttyjen piirus-
tusten mukaisen uudisrakennuksen.

Valituksen tekijan asuinrakennuksen asuinhuoneiden paaikkunat ei-
vat sijaitse rakennettavaa aitaa vasten, joten RakMk G1kohdan 2.4
maaraykset tayttyvat.

Ymparisto- ja rakennuslautakunta paatti 15.12.2015 § 98, etta aita
tulee rakentaa maaston mukaisesti siten, etta aidan korkeus on
enintaan kaksi (2) metria maasta mitattuna ja etta se porrastuu
maaston muotojen mukaan.

Perusteluina paatokseen olivat, etta asemakaavassa ei ole kielletty
puuaitojen rakentamista kyseisille tonteille. Kysymyksessa ei myos-
kaan ole raja-aita. Aidan korkeus on kaksi (2) metria ja se on naapu-
rin rajasta 1,2 metrin paassa. Aidan pystyy siten huoltamaan oman
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta § 14 17.02.2016

Ehdotus:

Paatos:
Muutoksenhaku:

Tiedoksianto:

Poytakirjan tarkastajat:

tontin puolelta. Aidan huolto ja yllapitovelvollisuus on aidan rakenta-
jalla, eika siita aiheudu kustannuksia oikaisuvaatimuksen tekijdille.

Hanke tayttaa rakennusjarjestyksen 22 §:n maaraykset.

Aita on kaupunkikuvaan soveltuva, suunnitteluarkkitehdin puoltava
lausunto 5.11.2015.

Esityslistan liitteend 1 Juhan Heinlahden valitus 8.11.2015 liittei-
neen.

Lautakunnan extranet-sivuilla on nahtavana Juha Heinlahden asuin-
rakennuksen paapiirustukset.

Vastaava rakennustarkastaja (JM): Ymparisto- ja rakennuslautakun-
ta paattaa lausuntonaan Hameenlinnan hallinto-oikeudelle todeta,
ettd Juha Heinlahden tekema valitus toimenpideluvasta 2015-44 tu-
lee kokonaisuudessaan hylata.

Perustelut:

Asemakaavassa ei ole kielletty puuaitojen rakentamista kyseisille
tonteille.

Kysymyksessa ei ole raja-aita. Aidan korkeus on kaksi (2) metria ja
se on naapurin rajasta 1,2 metrin paassa. Aidan pystyy siten huolta-
maan oman tontin puolelta. Aidan huolto ja yllapitovelvollisuus on ai-
dan rakentajalla, eika siita aiheudu kustannuksia oikaisuvaatimuk-
sen tekijoille.

Hanke tayttaa rakennusjarjestyksen 22 §:n maaraykset.

Aita on kaupunkikuvaan soveltuva, suunnitteluarkkitehdin puoltava
lausunto 5.11.2015.

Maankaytto- ja rakennusasetuksen 82 §:n mukaan kiinteistonomis-
tajalla on, jollei asemakaavassa tai rakennusjarjestyksessa toisin
maarata tai kunnan rakennusvalvontaviranomainen erityisesta syys-
ta toisin paata, oikeus rakentaa aita tontin rajalle.

Paatosehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.

muutoksenhakukielto

Hameenlinnan hallinto-oikeus koneote ja asiakirjat
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta  § 15 17.02.2016

Vastine Kai ja Sonja Paanaselle rajalla olevasta kuusiaidasta, Makikatu 27-29

482/10.03.02/2016

Ymprakla 17.02.2016 § 15

Poytakirjan tarkastajat:

Valmistelija: vastaava rakennustarkastaja Juha Mara,
puh. 044-797 8572 etunimi.sukunimi@heinola.fi

Rakennusvalvonta vastaanotti Kai ja Sonja Paanasen valituksen
22.10.2015 koskien Makikatu 27 ja 29:n rajalla olevaa kuusiaitaa se-
ka rajalla olevaa pihlajaa.

Rakennusvalvonta antoi oman nakemyksensa asiasta 15.12.2015,
johon Kai ja Sonja Paananen haluavat ymparisto- ja rakennuslauta-
kunnan kannanoton.

Rakennusvalvonnan nakemys rajalla olevasta kuusiaidasta
15.12.2015:

"Valituksessa 23.10.2015 Kai ja Sonja Paananen, Mékikatu 29 ovat
esittdneet seuraavaa,; "Haluamme valittaa naapurin kuusiaidasta,
sen korkeudesta ja ldheisyydestd meidéan rajaan, seké raja-aidassa
kiinni kasvavasta liian korkeasta ja huonokuntoisesta pihlajasta (ko.
naapurin osoite on Mékikatu 27, 18100 Heinola). Ko kuusiaita on ai-
van mielestdmme ruma ja aivan liian korkea (kts liitteené olevat va-
lokuvat), siten se myds pihlajan kanssa varjostaa pihaamme seké
grillikatostamme lilkaa sek& huonontaa grillikatoksemme kunnossa
pysymisté (aidan vieressé olevat rakenteet homehtuvat ja kasvavat
sammalta). Mydés kuusiaidan vieresséa oleva nurmikkomme kasvaa
paljon sammalta koska kuusiaita varjostaa niin paljon.

Kuusiaita on meidéan pihan tasosta mitattuna korkeimmillaan n. 4
metri&, ja grillikatoksen kohdalla se on 3,5- 3,75 metrié (kts liitteen&
olevat kuvat). Joissakin kaupungeissa rajalla kasvaville/tehdyille ai-
doille on méaéritelty maksimi korkeudeksi 2 - 2,1 metria.

Ko. kuusiaita on lahimmillédén n. 0,4 - 0,5 metrié rajasta . Mielestém-
me tdmaé on liian véhén. Tadméan pienen tilan vuoksi naapurimme liik-
kuu kuusiaitaa leikatessaan meidan tontilla, ja tdhan hanellé ei ole
lupaa ollenkaan. Kun naapurit katkaisivat pihlajasta yhden run-
ko-osan viime syksynd, silloin jo néki etté siiné oli lahoa siksi se on
vaarallinen, seké se varistaa lehtensé suoran meidén grillikatoksen
péélle. Myds tdma pihlaja varjostaa kesélla todella paljon pihaamme
(kts liitteenéa olevat kuvat).

Valitukseemme kuuluu myds tdmé em. asia, etta naapurit heidéan
nurmikkokaistaansa (kapeimmillaan leveys 0.4 - 0.5 metria, kts kart-
takuva) kuusiaidan vieresséa leikatessaan, seka kuusiaitaansa leika-
tessaan, he kulkevat/liikkuvat meidén tontilla, ja tdhén heille ei ole
annettu minkdénlaista lupaa, joten he eivét saa liikkua tontillamme
ollenkaan. Naapuri on myés kuusiaitaansa leikatessaan jattanyt kuu-
Siaidasta katkottuja oksan pétkia nurmikollemme meidén siivottavak-
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta  § 15 17.02.2016

Poytakirjan tarkastajat:

si. Toivoisimme myds, ettéd naapuria muistutettaisiin ja ohjeistettai-
siin kaupungin toimesta, ettei heilld ole mitdan lupaa liikkua tontil-
lamme."

Vastineessaan Jukka ja Mirja Kulomaa ovat esittédneet seuraavaa,

Rakennusvalvonta pyysi naapurikiinteiston, Mékikatu 27 omistajien
vastineen tehtyyn valitukseen. Vastineessaan 30.11.2015 he totea-
vat, etté aidan korkeus on juuresta mitattuna 2,6 ja 2,7 metriéd kor-
kea. Aidan korkeus on heiddn mielestdén nykyiselléén hyvéa. Vasti-
neessa on myos todettu, ettd naapurit ovat muuttaneet asumaan
Mékikatu 29:44n vuonna 2014, eivétké he ole aiemmin valittaneet
aidasta. Mybskééan rakennuksen aiemmat omistajat eivét ole valitta-
neet kuusiaidasta. Vastineessa on kerrottu, ettd kuusiaitaa on pyritty
hoitamaan hyvin ja sité on leikattu kerran vuodessa, oman tontin
puolelta.

Naapureiden pyynnésté he ovat katkaisseet pihlajasta sellaisen run-
gon osan, joka kaartui naapuritontin puolelle. Leikkausjéljessé ei n&-
kynyt lahoa, kuten valituksessa on mainittu. Mybskdén enempié toi-
menpiteitd he eivét ole pihlajan suhteen ole vaatineet. Vastineessa
on todettu, etta valitus vaikuttaa kiusanteolta. Syyksi on esitetty hei-
dén kielteinen kantansa siihen, etta valittaja aikoisi ryhtyé peruskor-
Jjaamaan vanhaa sisévesihinaajaa tontin rajalla.

Rakennusvalvonta kévi 14.12.2015 paikan p&éalla katsomassa tilan-
netta kaupunginpuutarhurin kanssa.

Kaupunginpuutarhurin lausunto 14.12.2015:

"Vastaavan rakennustarkastajan pyynnosté suoritimme katselmuk-
sen 14.12.2015 Mékikatu 27 ja 29 vélilla olevalle kuusiaidalle sekéa
pihlajalle.

Kuusiaita oli erinomaisen hyvin hoidettu seké& kaunis. Aita sijaitsee
oikeaoppisesti 111-11-11-3 tontin puolella ja sen hoitamiseen mo-
lemmin puolin on varattu riittédva tila. Pihlajasta on tontin omistajan
toimesta poistettu naapurin puolelle tulevat oksat seké iso haara.
Pihlajassa on muutamia pienia kuivahtaneita oksia, mutta kunto il-
man lehdist6é katsottuna vaikuttaisi ihan normaalilta. Kuntoa tulee
kuitenkin seurata vuosittain ja jos puu alkaa harsuuntumaan tai sie-
nid ym kasvustoa alkaa ilmenemé&én tulee pihlaja poistaa. Kuusiaita
seké pihlaja eivat mielesténi télla hetkella vaikuta tontin 111-11-11-4
terveyteen tai turvallisuuteen.”

Heinolan rakennusvalvonnan nékemyksen mukaan rajalla oleva
kuusiaita on ollut paikoillaan jo silloin, kun valittajat ovat ostaneet
oman kiinteisténséa. Siten he ovat olleet tietoisia aidan olemassa-
olosta. Vastineessaan kuusiaidan omistajat kertovat, etté he pysty-
vét huoltamaan aidan oman tontin puolelta. Kaupunkikuvallisesti aita
soveltuu hyvin rakennettuun ympé&ristéén seké se on siisti ja hyvin
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta  § 15 17.02.2016

Poytakirjan tarkastajat:

hoidettu. Pihlaja on kiinteistbn omistajan mukaan hyvédssé kunnos-
sa, toisin kuin valittaja on véittdnyt. Kuusiaidasta ja pihlajasta ei ra-
kennusvalvonnan késityksen mukaan aiheudu turvallisuushaittaa.
Puun kuntoa tulee kuitenkin seurata.

Kysymyksessé on naapuruussuhderiita, jota ei ratkaista maankéayt-
t6- ja rakennuslakien mukaan. Asiaa voitaneen tulkita naapuruus-
Suhdelain 8 §:n mukaan eli se, jolle oman tahi nautintaoikeudella
hallitsemansa maan kéyttdmisessé johtuu haittaa naapurin alueelta
tunkeutuvista juurista, olkoon oikeutettu ottamaan ne pois. Sama ol-
koon laki sielté ulottuviin oksiin néhden, ellei omistaja kohtuullisessa
ajassa siihen kehoituksen saatuaan niité poista."

Rakennusvalvonta kehottaa molempia osapuolia myétévaikutta-
maan asian ratkaisemiseen ja sopimaan asian keskendan. Mikéli
asian sopiminen ei onnistu, niin asiaa voi sovitella Péaijét-Hédmeen
sovittelutoimistossa tai se tulee ratkaista kéréjdoikeudessa.

Rakennusvalvontaan 20.12.2015 saapuneessa kannanottopyynnos-
sa on esitetty seuraavaa:

"Vastineemme péétbksesta koskien naapurin kuusiaitaa.

Jukka ja Mirja Kulonen ovat vastineessaan sanoneet, etté aidan kor-
keus juuresta mitattuna on 2,6 - 2,7 metrid. Olemme tédnéén sunnun-
taina 20.12.2015 mitanneet aidan uudestaan kahdesta eri kohdasta.

Mittaukset suoritettiin samoista paikoista kuin mitd aiemmin lahetta-
miemme kuvien kohdassa oli korkeudet merkitty. Nyt aidan leikkauk-
sen jalkeen korkeus oli grillimajan kohdalla n. 3,3 metria ja toisessa
kohtaa korkeus oli 3,8 metrid maanpinnasta. Me emme tieda milla
korkeudella naapurin maanpinta on, ja korkeuden mittaus juuresta
on mielestdmme vééré, koska tuollainen tiheé kuusiaita nostaa maa-
ta mukanaan. Jokuhan voisi tehdéa 1,5 metrisen maapenkan ja istut-
taa sitten siihen 1 metrin kuusiaidan ja sanoa etté aita on 1 metrin
korkuinen juuresta.

Ko aiemmin léhetetyista kuvista voi hyvin ndhdé kuinka kuusiaidan
on annettu kasvaa nimenomaan talon kohdalla jo jonkun aikaa ilman
leikkaamista, eli ngyttéisi silté, etté talon kohdalta aitaa ei ole leikattu
vuosittain koska latvat néyttaisivét olevan 30 - 40 cm Kkorkeita, vai
kasvaako kuusi latvasta noin paljon?? Kun vertaa ko latvakasvua
grillikatoksen kohdalla, niin sielléd kasvu on ollut joko hitaampaa tai
se johtuu leikkaamisesta, olemme huomanneet, ettéa se leikattiin
edellisend syksyna.

Laitamme mukaan pari valokuvaa Mékikatu 25 suunnasta otettuna
miten Kuloset ovat sinne suuntaa kasvattaneet aitaansa. Tama ei
tietenkaan kuulu meille, mutta emme halua etté aidan korkeutta vain
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta  § 15 17.02.2016

Poytakirjan tarkastajat:

kasvatetaan korkeammaksi ja tehdéén tuollaisia porrastuksia juuri
talon kohdalla.

He toteavat vastineessaan myos, ettd olemme muuttaneet taloom-
me vuonna 2014 emmeké ole valittaneet aidasta aiemmin. Tédéma tot-
ta, mutta kun yhdesséa vaiheessa néytti, ettd naapurimme jatkaa vain
aidan korkeuden kasvattamista, niin pédatimme ottaa selvda kuinka
korkea raja-aita saa olla, jolloin k&vi ilmi, etté toisissa kaupungeissa
raja-aidan korkeudeksi on mééritelty 2 - 2,1 metrid. Vaikka emme
Heinolasta emme ko mittaa I6ytédneetkéén, vaikutta etté aita olisi ol-
lut liian korkea. Tahéan olisimme toivoneet kommenttia jo aiemmin ra-
kennuslautakunnalta, mutta sitd emme ole saaneet

Ja vaikka Kuloset sanovat ettd he saavat hoidettua aitansa omalta
maaltaan, niin jokainen me tieddmme etta se on todella haastavaa
tai melkein mahdotonta n. 40 cm leveéltd maakaistalta kun aita on
meidé&n tontin puolelta tuon 3,3 metrid korkea. Tikkaiden pystyssé
pysyminen on todella haastavaa. T&4stéa huolimatta heillé ei ole lupaa
liikkua ollenkaan meidéan tontilla.

Koska ko kuusiaita on mielestdmme todella ruma, ja meisté se on
annefttu kasvaa liian korkeaksi, katsoimme ettd meilld on oikeus va-
littaa siitd. Meille ei kuulu se, onko edellinen asukas valittanut aidas-
ta vai ei.

Mité tulee pihlajan lahoon tai sen kuntoon, voi olla, etté ko katkaisu-
kohdassa ei ollut varsinaista lahoa, mutta huomasimme katkaisun
yhteydessa, etté pihlajan runko oli siséltéd tumman ruskea, ja vaa-
leaa puuainesta oli vain rungon ulkoreunassa joidenkin senttien pak-
suudelta. Né&in ollen puu on varmaankin jotenkin sairas, koska runko
on ko vérinen sisélta.

Samalla Kuloset toteavat, ettd tdmé valitus vaikuttaa kiusanteolta
koska he eivét antaneet lupaa heiddn mukaan sisédvesihinaajan kor-
Jaamiseen omalla pihalla. Témé on mielestdmme vain vastaveto
meidén ko aidan valitukselle, ja tdysin peratén olettamus ja véite.
Aluksemme on myds huvialus, ei sisévesihinaaja, ja se kylla saa-
daan kunnostettua muuallakin koska he eivéat antaneet lupaa sen
tuomiseen meidédn omaan pihaan ollenkaan.

On totta, ettd hyvét naapuruussuhteet ja avoin kanssakdyminen ai-
na edesauttavat asioiden hoitamista, ja niin olisi kéynyt t&4ssékin,
mutta Kuloset ovat tuoneet esille hyvin sen, etté heilla ei ole mitéén
halua keskustella rakentavasti ja sovittelevasti naapureidensa kans-
sa.

Esimerkkiné tastad voimme kertoa, etté esim.. ko aluksen tilapéaislu-
paa hakiessamme tiedéatte etta siiné taytyy tehdé ns. naapurien kuu-
leminen, saimme kaikilta muilta naapureilta vastauksen hienosti ja
nopeasti. Mutta kun Kulosten vastinetta ei alkanut kuulumaan, me-
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nin sité heiltd kysyméén heidén kotioveltaan, jolloin he vielé véittivat
kivenkovaan etta he eivét olisi saaneet minulta ko naapurien kuule-
mis paperia, ja etteivét he aio ko paperia tayttédd. Samalla he puhui-
vat hyvin alentavaan savyyn minulle esim. sanoin "minkélainen ihmi-
nen haluaa tuoda tuollaisen aluksen omakotitalo alueelle”, eli meni-
vét henkilbkohtaisuuksiin ja sanoivat etteivét tule ko paperia taytta-
méén. Samalla kerroin heille, ettd paperi on téytettava, tai sitten ra-
kennuslautakunta tulee selvittamaén asian. Ja kas kummaa, ei men-
nyt montaa péivaa kun minun heidan postilaatikkoon jattdméni pa-
peri tulla tupsahtikin meidén postilaatikkoon téaytettynd, eli heillé oli
ko paperi vaikka he minulle muuta vaittivatkin.

Edelleen sanon, etté aluksemme pihaan tuonnin estamisella ei ole
mitaén tekemisté télla raja-aita asialla, vaan silla, ettd Kuloset ovat
néytténeet ettei heilld ole mitdan halua keskustella naapureidensa
kanssa rakentavasti, joten emme halunneet alkamaan edes yritta-
mé&éan keskustelua henkilbkohtaisesti ja joutua mahdollisesti ofta-
maan vastaan samanlaisia alentavaa puhetta, vaan mukaan otettiin
ympéristé- ja rakennuslautakunta koska ndkemyksemme mukaan
raja-aita asiat kuuluvat teille.

He ovat myds toimineet oudosti kuusiaidan hoidon suhteen mm si-
ten, ettéd olemme néhneet he ovat sérkeneet ja estdneet esim. hara-
kan pesinnén kuusiaidassaan, vaikka harakka néayttéisi olevan rau-
hoitettu Pohjois-Savon, Pohjois-Karjalan, Oulun, Kainuun ja Lapin
riistanhoitopiirien alueella 10.4-31.7 ja muualla maassa 1.4-31.7
Tulemme varmistamaan onko ko rauhoitusaika edelleen voimassa ja
Jos téllainen huono elédinten kohtelu jatkuu, tulemme ilmoittamaan
asiasta eteenpadin.

Kuten sanottua, olemme tienneet aidasta kun olemme taloomme
muuttaneet, jo silloin mietimme sitd miten ruma ja korkea se on, em-
meké& arvanneet ettd naapuri aikoo vain kasvattaa sen korkeutta.
Myésk&én Heinolan rakennuslautakunta ei ole ottanut lausunnos-
saan kantaa raja-aidan maksimi korkeuteen. Télla vastineella haem-
me teiltéd lausuntoa tdhén. Voisimme kuvitella, ettéd Heinolan kaupun-
ki ja rakennuslautakunta méérittelevét tallaiset asiat.

Siis, onko raja-aidalle méaéritelty maksimi korkeutta Heinolassa??
Saako Kuloset kasvattaa raja-aitansa korkeutta miten haluavat vai
onko heille méériteltdvisséa jokin arvo minkéa yli he eivét saa aitaansa
kasvattaa??

Miten toimia, jos edelleen néyttaéa silta, ettd Kuloset kasvattavat ai-
dan korkeutta ja liikkuvat meidén tontilla??

Kenen vastuulla on Kulosten pihlajasta aiheutuva haitta tai vahin-
ko?? Syksyisin ko pihlaja varistaa todella paljon lehti& myés meidén
tontille ja grillikatoksen pé&élle, kenen vastuulla on siivoaminen??
Jos myrsky kaataa ko pihlajan meidén tontille tai grillikatoksen p&él-
le, vastaako Kuloset tésté vahingosta rakennuslautakunnan néke-
myksen mukaan??

Néihin asioihin kaipasimme rakennuslautakunnan kannanottoa jo ai-
emmin, vaikka emme sitd néin suoraan kuin nyt kysyneetké&én.
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Néihin asioihin toivomme saavamme vastauksen rakennuslautakun-
nalta. Témaéan jélkeen mietimme miten asiassa tulemme etenemé&an.
Em. asioista ja kysymyksisté voitte tietenkin informoida Kulosiakin."

Heinolan kaupungissa ei ole rakennusvalvonnan tiedon mukaan
maaritetty aidan enimmaiskorkeutta. Rakennusvalvonnan kasityksen
mukaan ei ole tarpeen maarittaa aidan enimmaiskorkeutta vaan uu-
sia aitoja tehtaessa noudatetaan rakennusjarjestyksen 22 §:n maa-
rayksia.

Rakennusjarjestys 22 § aitaaminen:

Kiinteiston kadun seka puiston vastaiselle rajalle kokonaan oman
kiinteiston puolelle voidaan istuttaa pensasaita, pensasryhmia ai-
danteiksi tai rakentaa kiintea aita. Kiinteiston istutukset eivat saa
ulottua katualueelle seka puistoa vasten olevalla rajalla tulee istutuk-
sen olla vahintaan 0,5 m oman kiinteiston puolella.

Aitatyypin ja -varin tulee sopeutua alueen ja viereisten kiinteistdjen
aitatyyppeihin. Rakentamistapaohjeissa voi olla suosituksia alueen
aitatyypeista.

Aidasta ei saa aiheutua haittaa naapureille, liikenteelle, kadun kun-
nossa- ja puhtaanapidolle eika teknisten verkostojen kaytolle ja kun-
nossapidolle.

Kiinteistojen valisen raja-aidan rakentamiseen tai pensasaidan istut-
tamiseen tulee olla naapurin suostumus. Aitaa ei katsota raja-aidak-
si, mikali rakennetun aidan etaisyys naapurin rajasta on vahintaan
puolet aidan korkeudesta tai istutettavan aidan oksisto ja juuristo
taysikasvuisenakin pysyvat omalla tontilla.

Ulkovarastoinnin nakdsuojaksi tulee tarvittaessa rakentaa umpinai-
nen ja kaupunki- tai maisemakuvaan sopeutuva aita, jolle tulee tar-
vittaessa hakea rakennusjarjestyksen 7 §:n mukainen toimenpide-
tai ilmoituslupa.

Rakennusvalvontaviranomainen voi tarvittaessa maarata aidan ra-
kentamisvelvollisuudesta, aidan laadusta ja sijoituksesta seka kus-
tannusten jakautumisesta naapurien kesken.

Rakennusvalvonta teki kielteisen lupapaatoksen 2015-404 veneen
sijoittamisesta Kai ja Sonja Paanasen kiinteistolle. Venetta oli tarkoi-
tus korjata piha-alueella. Jukka ja Mirja Kulomaa vastustivat naapu-
rin veneen sijoittamista tontille. Rakennusvalvonta pyysi naapurin
kieltavaan kantaan luvan hakijan vastinetta. Vastineessa aita olisi ol-
lut hyva nakdsuoja naapuriin pain ja siten nain hyvaksyttavissa, mi-
kali veneen sijoitus olisi sallittu tontille. Vastineen lopussa on Kai ja
Sonja Paananen toteavat " tulemme valittamaan ko. kuusiaidan kor-
keudesta ja pihlajasta ja esitamme kuusiaidan lyhentamista ja pihla-
jan poistamista".

Syksyisin puista tippuvat lehdet kulkeutuvat pitkiakin matkoja naapu-
reiden pihoille, eika sita voi millaan estaa. Kaupungin puistoalueilta
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tulee lehtia ja oksia yksityisten tonteille, eikd kaupunki ole velvollinen
tontteja puhdistamaan.

Ymparisto- ja rakennuslautakunta ei ota kantaa vastuisiin ja kor-
vausvelvollisuuksiin. Se ei kuulu sen tehtaviin.

Aita pitaa pystya huoltamaan ja hoitamaan oman tontin puolelta.
Vastineessa 30.11.2015 Jukka ja Mirja Kulomaa toteavat, etta pysty-
vat huoltamaan aidan oman tontin puolelta.

Kaupunginpuutarhurin lausunto 02.02.2016:

"Tietédékseni Heinolassa ei ole mééritelty enimméiskorkeutta kas-

veista muodostetuille raja-aidoille. Heinolassa "aidanteina” eli va-

paasti kasvavina aitoina kédytetddn mm tuomipihlajan eri lajikkeita

Jjonka max korkeus voi olla 4m, puistosyreenié korkeus 2-4m. Kor-
kein kuusiaidanne taitaa kasvaa taysikokoisista kuusista.

Kuusiaidan korkeuden méérittééa aidan omistaja itse, riijppuen millai-
sen ndkdsuojan siitd haluaa. Kohtaa jossa kuusiaidan korkeus méaéa-
ritell&&n ei taida 16ytyé rakennusjérjestyksesta. Aidan hoidossa kan-
nattaa kéyttaa suvaitsevuutta, oli se sitten lauta-aita tai kasvi aidan-
ne, niin harvoin sité pystyy vain yhdelta puolelta huoltamaan. Sehén
on jokaisen asukkaan etu etté naapuri pitdd oman aitansa kunnos-
sa.

Naapurien puolelta putoavat lehdet ovat mielesténi ihan normaaliin
omakotiasumiseen liittyvéé elaméaé. Puiden lehdet voivat lentdé to-
della kaukaakin pihaan esim luonnonmetsista. Jokainen huolehtii pi-
hansa siisteydestd oman aktiivisuutensa mukaan. Ei voi koko naa-
purustoa velvoittaa poistamaan puustoa pihaltaan lehtien varisemi-
sen vuoksi. Pelkké lehtien tiputtelu ei ole syy poistaa puustoa,
yleenséa syyné lahovika tms. vakavampi asia. Myrskyn kaatamat
puut ja niiden aiheuttamat vahingot arvioidaan tapauskohtaisesti.
Vakuutusyhtiot eivét yleensé korvaa myrskyssé kaatuneitten puiden
aiheuttamia vahinkoja ellei asianosaisella ole erikseen myrskytuho
vakuutusta. Luonnonilmibiden aiheuttamat vahingot korvataan koh-
teen omasta vakuutuksesta.

Yhteenvetona minulle tulee mieleen etté tadssa kysymys naapurus-
suhde riidasta joka pitéisi ratkaista muulla tavoin kun eri viranomais-
ten lausunnoilla esim sovittelijan avulla. Toivottavasti sopu I6ytyy ja
kaunis, hyvin hoidettu kuusiaita saa kasvaa paikoillaan."

Esityslistan liitteena 2

- rakennusvalvonnan nakemys kuusiaidasta 15.12.2015

- Kai ja Sonja Paanasen selvityspyynto lautakunnalle 20.12.2015
- Jukka ja Mirja Kulomaan vastine 30.11.2015 Paanasten valituk-
seen

- kaupunginpuutarhurin lausunnot 14.12.2015 ja 2.2.2016
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Vastaava rakennustarkastaja (JM): Ymparisto- ja rakennuslautakun-
ta paattaa vastauksenaan Kai ja Sonja Paanaselle todeta, etta rajal-
la oleva kuusiaita on ollut paikoillaan jo silloin, kun valittajat ovat os-
taneet oman kiinteistonsa. Siten he ovat olleet tietoisia aidan ole-
massaolosta. Vastineessaan kuusiaidan omistajat kertovat, etta he
pystyvat huoltamaan aidan oman tontin puolelta.

Kaupunkikuvallisesti aita soveltuu hyvin rakennettuun ymparistoon ja
se on siisti ja hyvin hoidettu. Pihlaja on kiinteiston omistajan mukaan
hyvassa kunnossa, toisin kuin valittaja on vaittanyt. Kuusiaidasta ja
pihlajasta ei rakennusvalvonnan kasityksen mukaan aiheudu turvalli-
suushaittaa. Puun kuntoa tulee kuitenkin seurata.

Kysymyksessa on naapuruussuhderiita, jota ei ratkaista maankayt-
t6- ja rakennuslakien mukaan. Asiaa voitaneen tulkita naapuruus-
suhdelain 8 §:n mukaan eli se, jolle oman tahi nautintaoikeudella
hallitsemansa maan kayttamisessa johtuu haittaa naapurin alueelta
tunkeutuvista juurista, olkoon oikeutettu ottamaan ne pois. Sama ol-
koon laki sielta ulottuviin oksiin nahden, ellei omistaja kohtuullisessa
ajassa siihen kehotuksen saatuaan niita poista."

Rakennusvalvonta kehottaa molempia osapuolia myotavaikutta-
maan asian ratkaisemiseen ja sopimaan asian keskenaan. Mikali
asian sopiminen ei onnistu, niin asiaa voi sovitella Paijat-Hameen
sovittelutoimistossa tai se tulee ratkaista karajaoikeudessa.
Paatdosehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.

muutoksenhakukielto

Virallinen ote Paananen Kai ja Sonja
Kulomaa Jukka ja Mirja



Heinolan kaupunki

Péytakirja 2/2016 16

Ymparisto- ja rakennuslautakunta § 16 17.02.2016

Oikaisuvaatimuksen kasittely / toimenpidelupa 2015-459

400/10.03.00/2016

Ymprakla 17.02.2016 § 16
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Valmistelija: vastaava rakennustarkastaja Juha Mara,
puh. 044-797 8572 etunimi.sukunimi@heinola.fi

Rakennustarkastaja Eero Karkkainen teki toimenpidelupapaatoksen
2015-459 tukimuurin rakentamisesta kiinteistolle 111-20-43-6.
Tukimuurirakennelmat on rakennettu ilman rakennusvalvontaviran-
omaisen lupaa. Rakennusjarjestyksen 7 §:n mukaan tukimuuriin ra-
kentaminen olisi vaatinut ilmoituslupamenettelyn.

Oikaisuvaatimuksen tekijan kiinteiston edustaja oli yhteydessa ra-
kennusvalvontaan ja he huomauttivat tukimuurirakennelmasta. Kos-
ka asiasta huomautettiin, muuttui lupaharkinta toimenpideluvaksi,
josta naapureille varattiin huomautusmahdollisuus.

Ennen toimenpideluvan myodntamista suoritettiin naapurin kuulemi-
nen, jossa viereisen kiinteiston omistajat jattivat muistutuksen toi-
menpidelupahakemuksesta

Muistutuksessa on huomautettu, etta tukimuuri on rakennettu ilman
Gilsfortien suostumusta ja se sijoittuu alle yhden metrin padhan naa-
purin rajasta. Pihamaan korkeusaseman muutoksesta aiheutuu ve-
sien ja maa-ainesten valumista Gilsfortien tontille. Vesien ja maa-ai-
nesten valuminen aiheuttaa vahinkoa my0s rajalla sijaitsevalle kai-
volle. Toteutus ei myodskaan ole esteettisesti hyvaksyttavaa laatua.
Muistutuksessa on mainittu, ettda naapurin pihamaan korkeusase-
maa on muutettu siten, etta se ei sopeudu Gilsfortien pihan korkeus-
asemaan.

Muistuttajan mukaan rakentaminen ei ole toteutettu MRL:n, MRA:n
ja RakMk:n ja Heinolan rakennusjarjestyksen mukaisesti.
Muistutuksessa on vaadittu rakennusvalvontaa ryhtymaan valitto-
masti toimenpiteisiin havaittujen virheiden poistamiseksi, tarvittaes-
sa uhkasakon uhalla.

Gilsfortit ovat vaatineet Heinolan rakennusvalvontaa korvaamaan
heidan asianajokulunsa 1984,00 € taysimaaraisesti.

Oikaisuvaatimusta taydennettiin sahkopostilla 8.1.2016, jossa Gils-
fortien asianajokulut vaadittiin korvattavaksi yhteisvastuullisesti vii-
vastyskorkoineen Jouni Taljan ja Anna-Maija Kaikkosen seka Heino-
lan rakennusvalvonnan toimesta.

Rakennusvalvonta on pyysi toimenpideluvan hakijoiden vastineen
tehtyyn oikaisuvaatimukseen 8.2.2015 mennessa ennen toimenpi-
deluvan myontamista hakijoiden vastineen tehtyyn muistutukseen.
Vastineessaan 8.2.2016 he toteavat , etta "mielestdmme olemme
toimineet taysin toimenpideluvan 2015-459 mukaisesti ja noudatam-
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me kyseisen luvan ehtoja ja aikataulua.

Vastustamme Henrik Erik Gilsfort ja Tiina Inkeri Gilsfort vaatimusta

heidén asianajokulujensa korvaamisesta.

perustelu:

Tiina ja Henrik Gilsfortin vaatimus on taysin kohtuuton, eika heidan
tilaamansa asiantuntija avun kustannukset koske mitenkééan allekir-
Joittaneita."”

Rakennushankkeeseen ryhtyneet Jouni Talja ja Anna-Maija Kaikko-
nen eivat ole aikoinaan hakeneet lupaa tukimuurin rakentamiseen,
kuten Heinolan rakennusjarjestys on edellyttanyt. Myoskaan oikaisu-
vaatimuksen tekijat eivat ole asiasta rakennusvalvontaan ilmoitta-
neet, ettd naapurissa rakennetaan tukimuuria ja heita ei ole naapu-
reina MRL 133 §:n mukaan kuultu asiassa. Rakennusvalvonta kat-
sookin, etta tukimuurin luvan myoéntamisella on tarkoitus saattaa tu-
kimuurin rakentaminen lain edellyttamaan kuntoon seka katsoa, etta
se tayttaa lain edellyttamat vaatimukset.

Jouni Taljalle ja Anna-Maija Kaikkoselle on mydnnetty rakennuslupa
omakotitalon rakentamiseksi 15.5.2001 / lupa 2001-122. Henrik
Gilsforttia on kuultu MRL 133 §:n mukaisena naapurina 26.4.2001,
eika han ole huomauttanut rakennushankkeesta. Siten han on hy-
vaksynyt silloin, etta tulevan uudisrakennuksen lattiakorko ja piha-
maan pinta ovat selvasti naapurikiinteiston pihanpintaa korkeammal-
la.

Vuonna 2011 otetusta valokuvasta voi todeta, etta Jouni Taljan ja
Anna-Maija Kaikkosen piha on toteutettu luiskaamalla Gilsforteille
pain. Luiskan alareuna paattyy suoraan kiinteistdjen rajalle, pensas-
aitaan. Luiskan alaosaan ei valokuvan perusteella ole tehty painan-
netta, mika johtaisi pintavedet hallitusti rajan suuntaisesti takapihalle
pain. Luiskasta ei ole iimeisesti aiheutunut pintavesien ja maa-aines-
ten haitallista valumista naapurikiinteistolle ja kaivolle, koska asiasta
ei ole aikaisemmin huomautettu. Gilsforttien rakennus on liitetty kun-
nalliseen vesi- ja viemarijarjestelmaa, joten kaivoa ei kayteta talous-
vesikaivona.

Oikaisuvaatimuksen tekijat eivat ole liittaneet valitukseen piirustusta
kaivonsa rakenteesta eika perustellut, mita rakenteita kaivossa on
vaurioitunut rakennustoiden seurauksena. Kaivon rakenteiden tulee
olla sellaiset, etta pintavesien paasy kaivoon on rakenteellisesti es-
tetty. Mikali tukimuurin rakentaja huolehtii, etta pintavesia ei valu
naapurin puolelle, vaan ne ohjataan oman tontin puolelle, pintave-
sista ei pitaisi jatkossakaan olla vaaraa kaivolle.

Valituksessa ei ole esitetty sellaisia perusteluja, joiden perusteella
voisi paatella kaivon kayttokelpoisuuden nykyiseen kayttoonsa kas-
teluvesikaivona estyvan / vaarantuvan. Oikaisuvaatimuksessa ei ole
sellaisia perusteluja, joiden perusteella voisi paatella tukimuurin ra-
kentamisesta aiheutuvan pohjaveden pilaantumista naapurin kaivon
kautta.
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Toimenpideluvan 2015-459 mukainen toteutus ei ole huonompi rat-
kaisu vaan parantaa tilannetta, koska Jouni Taljan ja Anna-Maija
Kaikkosen puolelle on suunnitelmassa esitetty olevan painanne, jos-
ta pintavedet johdetaan kokonaan oman tontin puolelle, takapihan
suuntaan imeytykseen.

Heinolan kaupungin rakennusjarjestyksen 19 §:n mukaan “piha-
maan tasaus voidaan toteuttaa tarvittaessa pengertdméllé tai tuki-
muureilla esteettbmyys huomioiden.

Pihamaan tasaaminen on ensisijaisesti tehtédvé luiskaamalla ja tois-
sijaisesti pengertédmaélla tai tukimuureilla. Luiskaaminen ja pengertéa-
minen on tehtdvéa kokonaan omalla rakennuspaikalla siten, etteivét
maa-ainekset ja sade- ja pintavedet valu naapurikiinteistélle tai katu-
tai muulle yleiselle alueelle.

Rakennuspaikan rajoille ei saa tehda pengerryksia, eiké rakennus-
paikan rajoilla maanpinnan korkeusasemaa saa muuttaa ilman naa-
purin suostumusta. Rakennusvalvontaviranomainen voi hyvaksyéa
toimenpiteen ilman naapurin suostumusta.

Pengertédminen on toteutettava kokonaan omalla tontilla tai raken-
nuspaikalla enintdén 1:1 kaltevuudessa siten, etteivat maa-ainekset
tai hule- ja perustusten kuivatusvedet valu naapurin rakennuspaikal-
le ja/tai yleiselle alueelle. Luiska on sidottava esim. tukiristikolla, jos
luiskan kaltevuus on jyrkempi kuin 1:2. Pengerryssuunnitelma on hy-
véksytettdvéa rakennusvalvontaviranomaisella.

Tukimuurin sijoittaminen naapurin rakennuspaikan rajalle edellyttéa
naapuri-kiinteistén omistajan suostumusta. Tukimuuria rajalle suun-
niteltaessa on otettava huomioon sen soveltuminen maastoon, kor-
keus ja huoltaminen seké& muut, erityisesti naapurin asemaan vaikut-
tavat, seikat. Erityisesta syysta rakennusvalvontaviranomainen voi
antaa luvan rakentaa tukimuurin naapurin rajaan Kiinni, vaikka naa-
puri ei ole antanut suostumustaan.

Tukimuuri tai pengerrys tulee varustaa kaiteella, kun putoamiskor-
keus ylittdd 500 mm, ja suojaavalla kaiteella, jos tasoero on yli 700
mm.

Yhteisen luiskan, tukimuurin tai pengerryksen rakentamisesta tulee
tehdé kirjallinen sopimus maanomistajien kesken."

Esityslistan liitteend 3

- toimenpidelupapaatos 2015-459

- naapurin muistutus toimenpideluvasta

- oikaisuvaatimus 6.1.2016

- oikaisuvaatimuksen tdydennys 8.1.2016

- toimenpideluvan hakijoiden vastine oikaisuvaatimukseen

Vastaava rakennustarkastaja (JM): Ymparisto- ja rakennuslautakun-
ta paattaa hylata Henrik ja Tiina Gilsfortin oikaisuvaatimuksen ko-
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta § 16 17.02.2016

Paatos:
Muutoksenhaku:

Tiedoksianto:

Poytakirjan tarkastajat:

konaisuudessaan. Henrik ja Tiina Gilsfortin vaatimus asianajokulu-
jen korvaamisesta hylataan perusteettomana.

Ymparisto- ja rakennuslautakunta edellyttaa, etta rajalle rakenne-
taan sellainen vedenohjausjarjestelma, etta Jouni Taljan ja An-
na-Maija Kaikkosen tontilta ei saa valua pinta- ja hulevesia Henrik ja
Tiina Gilsfortin tontille eika se saa aiheuttaa vettymista heidan tontil-
laan / rakennusjarjestys 19 §. Tukimuuri tulee rakentaa siten, etta se
on riittavan tukeva.

Lisaksi edellytetaan, etta imeytyskaivon tulee olla sellainen, etta siita
ei aiheudu haittaa naapureille ja vedet johdetaan hallitusti pois niin,
ettei siita aiheudu haittaa naapureille.

Perustelut:

Toimenpideluvan myontamiselle jalkikateen on ollut oikeudelliset pe-
rustelut olemassa. Tukimuuri sijaitsee kokonaan oman tontin puolel-
la. Tukimuurin pystyy yllapitamaan ja hoitamaan oman tontin kautta.
Muurin rakentamisella ei ole vaikutusta naapurikiinteiston maankayt-
toéon tai muihin etuihin.

Erityisesta syysta rakennusvalvontaviranomainen voi antaa luvan ra-
kentaa tukimuurin naapurin rajaan kiinni, vaikka naapuri ei ole anta-

nut suostumustaan / rakennusjarjestys 20 §.

Paatosehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.

valitusosoitus, rakennuslupa

Virallinen ote Gilsfort Henrik ja Tiina
Asianajaja Ossi Gustafsson

Kaikkonen Anna-Maija ja Talja Jouni

Julkipanoilmoitus ilmoitustaulu ja www-sivut
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta § 17 17.02.2016

Oikaisuvaatimuksen kasittely / rakennuslupa 2015-509

22/10.03.00/2016

Ymprakla 17.02.2016 § 17

Poytakirjan tarkastajat:

Valmistelija: vastaava rakennustarkastaja Juha Mara,
puh. 044-797 8572 etunimi.sukunimi@heinola.fi

Vastaava rakennustarkastaja teki maaraaikaisen rakennuslupapaa-
toksen 2015-509, uuden ja vanhan seminaarirakennuksen valiaikai-
selle kayttotarkoituksen muutokselle. Rakennusten uusi kayttotarkoi-
tus tulisi olemaan hatadmajoitus- ja vastaanottokeskus.

Hanke ei ole voimassaolevan asemakaavan mukainen. Uusi ja van-
ha seminaarirakennus eivat ole kayttotarkoitukseltaan tarkoitettu
hatamajoitus- ja vastaanottokeskustoimintaan.

Uusi seminaarirakennus ja asuntolarakennus on jo osittain otettu
asumiskayttoon. Asumiskayttoon on otettu tilat, jotka on aikaisem-
missa rakennusluvissa hyvaksytty majoitus- ja asumiskayttoon.

Naapureita kuultiin ja kahdelta naapurilta tuli huomautus rakennus-
hankkeesta.

Naapurikiinteiston 11-14-19 omistaja ei hyvaksy vastaanottokeskus-
ta naapuriinsa. Perusteluina han on esittanyt, etta keskus aiheuttaa
levottomuutta ja turvattomuutta ymparistossa. Kotirauha on mene-
tetty ja lapset eivat uskalla liikkua enaa ulkona.

Naapurikiinteiston 1-33-8 taloyhtion kanta on, etta ei ole tarkoituk-
senmukaista hyvaksya uuden ja vanhan seminaarirakennuksen vali-
aikaista kayttotarkoituksen muutosta. Muilla naapureilla ei ollut huo-
mautettavaa (MRL 133 §).

Rakennuslupapaatosta on perusteltu seuraavasti;

Kayttotarkoituksen muuttaminen vastaanottokeskukseksi myonne-
taan kolmeksi (3) vuodeksi, 08.02.2019 asti.

Poikkeaminen asemakaavan mukaisesta kayttotarkoituksesta myon-
netaan vahaisena poikkeuksena kaavamaarayksista MRL175 §.

Perustelut:

Vastaanottokeskustoiminnat pystytaan jarjestamaan olemassa ole-
vaan rakennuskantaan.

Kysymyksessa on maaraaikainen toiminta, eika sita ole tarkoitettu
pysyvaksi. Maankayttdosaston puoltava lausunto 13.10.2015.

Luvan myontamisella ei vaikeuteta naapurikiinteistdjen maankayttoa
tai rakentamista. Maaraaikainen toiminta ei aiheuta haittaa kaavassa
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta § 17 17.02.2016

Poytakirjan tarkastajat:

osoitetulle muiden alueiden kaytolle. Kysymyksessa on valiaikainen
toiminta, joka on paaasiassa kayttotarkoitukseltaan asumista, MRL
58 §.

Kaavoituspaallikon lausunto 14.12.2015:

" Lausunnossa arvioidaan hankkeen ja voimassa olevan asemakaa-
van suhdetta. Seminaari alue on asemakaavassa opetustointa pal-
velevien rakennusten Korttelialuetta (YO-7). Alueelle voidaan sijoit-
taa enintaén seitsemén asuinhuoneistoa kiinteistén hoidolle véltta-
métonta henkilbkuntaa varten. Nyt alueen rakennuksia ollaan otta-
massa tilapéisesti pakolaiskeskusk&yttéon, toiminnan ollessa luon-
teeltaan lyhytaikaista pidemp&én asumiseen tai pitkdaikaiseen ma-
Joittumiseen verrattavaa toimintaa. Kyseinen alueen kéyttdéminen ei
ole voimassa olevassa asemakaavassa tarkoitettua toimintaa. Myds
asumisen maara (satoja ihmisid) on suuruusluokaltaan kaavassa
tarkoitettua huomattavasti mittavampaa.

Alue rajoittuu opetuskaytdssé oleviin tai kyseisesté kaytosta poistu-
neisiin alueisiin ja asumiseen tarkoitettuihin alueisiin seké tervey-
denhuoltoa palvelevien rakennusten Korttelialueeseen. Alueen si-
Jainti on keskeinen. Seminaarin alueella on vireillda asemakaavan
muuttaminen, mutta hanke on edennyt hitaasti alueen olemassa ole-
vien rakennusten kayttotarkoituksen selkiytyméttémyyden johdosta.
Alueen vanhin rakennuskanta on suojeltu.

Seminaarin alueen kdyttdminen pakolaiskeskuksena ei ole asema-
kaavan mukaista. Alueen keskeinen sijainti huomioiden alueen ke-
hittdminen pysyvén asumisen tai keskustatoiminnoille luontevana
palvelutuotantojen alueena olisi ensisijainen tavoiteltava kehitys.
Alueen kéyttédminen suuria ihmisméérid majoittavana pakolaiskes-
kuksena on mahdollista rajatun lyhyen mééréajan, mutta pidempiai-
kainen ratkaisu edellyttdisi asemakaavallista arviointia. Alueen suo-
Jeluarvot tulee ottaa huomioon toimintojen sijoittelussa ja laadussa
(mahdollisten korjausten yms. yhteydessé). Vanhan rakennuskan-
nan mahdollisten muutostdiden osalta tulee pyytééa lausunto ao. vi-
ranomaisilta. Mééréaaikainen enintddn kolme vuotta kestdva méaéara-
aikainen kéytto kaavasta poikkeavasti voidaan katsoa kaavan osalta
mahdolliseksi".

Matti Seppa on As Oy Heinolan Savontie 13:n asukkaana tehnyt oi-
kaisuvaatimuksen lupapaatdksesta. As Oy Heinolan Savontie 13 ei
ole huomauttanut hankkeesta. Oikaisuvaatimuksessaan 1.2.2016
Matti Seppa esittanyt, ettd "maankéaytto- ja rakennusalain 175 §:n
mukaan rakentamiselle voidaan myéntéé vahéinen poikkeaminen
rakennusluvan yhteydessé. Poikkeaminen ei saa syrjéyttaé rakenta-
miselle ja asumiselle asetettuja keskeisid vaatimuksia. Haettu kéyt-
totarkoituksen muutos luokka- ja toimistotilojen muuttamisesta asu-
misk&ayttbon léhes kolmeasataa asukasta varten, ei ole vdhéinen.
Hakemuksen mukainen kayttétarkoituksen muutos on oleellinen, ei-
ka pééatoksenteko taten kuulu kunnalle.
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta § 17 17.02.2016

Ehdotus:

Paatos:

Poytakirjan tarkastajat:

Muutostéille on haettava rakennuslupa MRL 125.3 §:n mukaisesti.
Lupaprosessissa on tutkittava MRL 171 §:n ja 172 §:n edellytykset
suojeltujen rakennusten soveltumisesta asumiskayttéén siten kuin
rakentamismaé&rayksista annetut normit edellyttavét turvallisesta ja
terveellisestd asumisesta.

Heinolan kaupungilla on runsaasti tyhjilldén olevia rakennuksia, joi-
hin pakolaisia voidaan hajasijoittaa. Mm Rullan p&ivékoti ja sairaalan
immissiorasitus kohdistuu laajalle alueelle ja se on siedettdvémpééa
kuin mita ydinkeskustaan sijoitetut pysyvaéisluonteiseen (3 v) asumi-
seen soveltumattomat rakennukset l&hes kolmine satoineen asuk-
kaineen aiheuttavat.

Kéyttétarkoituksen muutos aiheuttaa sellaisen kohtuuttoman haitan
naapurikiinteistbjen omistajille ja asukkaille, ettéd rakennuslupapéa-
t6s tulee kumota.

Asunto Oy Heinolan Savontie 13 hallituksen puheenjohtaja ja/tai
isé&nnéitsijé eivét ole kutsuneet yhtién hallitusta koolle lausunnon an-
tamista varten."

Esityslistan liitteenad 4
- rakennuslupapaatos 2015-509
- Matti Sepan oikaisuvaatimus 1.2.2016

Vastaava rakennustarkastaja (JM): Ymparisto- ja rakennuslautakun-
ta paattaa hylata ja jattaa tutkimatta Matti Sepan tekeman oikaisu-
vaatimuksen rakennusluvasta 2015-509.

Perustelut:

Maankaytto- ja rakennuslain 192 §:n (22.12.2009/1589) mukaan
valitusoikeus rakennus- ja toimenpidelupapaatoksesta seka maise-
matyolupa- ja purkamislupapaatdksesta on;

1) viereisen tai vastapaata olevan alueen omistajalla ja haltijalla;

2) sellaisen kiinteistdn omistajalla ja haltijalla, jonka rakentamiseen
tai muuhun kayttamiseen paatos voi olennaisesti vaikuttaa;

3) silla, jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun paatos valittdomasti
vaikuttaa

4) kunnalla.

Yksittainen asukas ja osakkeen omistaja ei ole maankaytto- ja ra-
kennuslain mukainen rajanaapuri, jota rakennuslupa-asiassa tulisi
kuulla. Matti Sepalla ei siten ole valitusoikeutta rakennusluvasta
2015-5009.

Paatdosehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta § 17 17.02.2016
Muutoksenhaku: valitusosoitus, rakennuslupa
Tiedoksianto: Virallinen ote Matti Seppa

Senaattikiinteistot,
Ita-Suomen alue, Kouvola

Julkipanoilmoitus ilmoitustaulu ja www-sivut

Poytakirjan tarkastajat:
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta § 18 17.02.2016

Oikaisuvaatimuksen kasittely / maisematyolupa 2015-514

628/10.03.00/2016

Ymprakla 17.02.2016 § 18

Poytakirjan tarkastajat:

Valmistelija: vastaava rakennustarkastaja Juha Mara,
puh. 044-797 8572, etunimi.sukunimi@heinola.fi

Vastaava rakennustarkastaja myonsi maisematyoluvan 2015-514
Heinolan kaupungille 20.1.2016. Maisematyoluvasta jatettiin maara-
aikaan mennessa kaksi oikaisuvaatimusta.

Ita-Hameen luonnonsuojeluyhdistys jatti oikaisuvaatimuksen
27.1.2016. Oikaisuvaatimuksessa Ita-Hameen luonnonsuojeluyhdis-
tys vastustaa metsatoimiston hakemusta seuraavin perustein:
"Hakemus kohdistuu alueeseen, joka on ollut vuosikymmenié raken-
tamatta. Alueella on voimassa asemakaava nro 531 vuodelta 1993.
Mikéli alueelta luovutettaisiin kysynnén elpyesséa tontteja rakentami-
seen, on kdytdnndssé tonttialue raivattava kokonaan puustosta ra-
kentamisen mahdollistamiseksi. Kaupungilla ei ole ollut tapana kun-
nostaa tontteja rakentamista varten jo yksistadén kustannussyisté,
mutta erityisesti siitd syysta, etta jotkut rakentajat haluavat rakenta-
misen vaikeutumisesta huolimatta sdastaéa isoja puita.

Korttelialueiden 1, 2 ja 3 hakkuiden tavoitteeksi on mainittu puisto-
mainen asento. Korttelit ovat kuitenkin tarkoitettu rakennettaviksi, jo-
ten puistomaisuuden tavoittelu tdsséa vaiheessa on verovarojen vaa-
rinkayttoa.

Korttelialueen 4 osalta lievé harventaminen voisi tulla kysymykseen,
mutta senkin osalta harventaminen tai puuston poisto on jatettavéa
tonttien rakentajien tehtdvéksi kustannussyista.

Alueen katujen ja puiston rakentamisen tulee tapahtua rakentamis-
tarpeen niin vaatiessa hyvéksyttyjen yleisten alueiden suunnitelmien
mukaisesti (MRL 128.2 §). Téllaisia ei liene téllé hetkellé ole olemas-
sa, eikéd kaupungilla tule varmaan vuosikymmeniin téllaisia olemaan-
kaan rakentamistarpeen olemattomuuden johdosta. Hakkuiden to-
teuttamiselle ei siis ole olemassa rakentamiseen liittyvié tarpeita tai
edellytyksia.

Kurpanpuiston osalta yhdistyksemme olettaa, ettéd kaupunginpuutar-
hurin lausunto olisi oltava metsétoimiston hakkuusuunnitelman liit-
teend. Odotamme sellaista.

Viittaus asemakaavan 610 ympdéristéselvitykseen ei liity maisemalu-
pa-alueeseen kuin véhéiseltd osin Kurpanpuistoa.

Yhdistyksemme on tietoinen, etté Sinitaipaleen eteldosalle on suun-
nitteilla asemakaavaa, mutta sen nojalla hakkuita ei pida tehda. On

epévarmaa, ettd asemakaavaan tultaisiin koskaan hyvadksymaan.
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta § 18 17.02.2016

Poytakirjan tarkastajat:

Alueella tehdyt luontoselvitykset eivét ole riittédvéat. Lahistén asuk-
kaista tiettdvésti Soile Kuutti ja Reijo Tyvibé ovat havainneet liito-ora-
via."

Heikki Niinimaki jatti 28.1.2016 oikaisuvaatimuksen ja 1.2.2016 toi-
menpidekieltoanomuksen, koskien Elokatu-Sinitaival-Vuoksen-
tie-Toukolahdentie ja Elokadun lansipuoleista osakorttelia ja Sinitai-
paleen pohjoispuolista korttelin osaa ja VL. "Heikki Niiniméki on
anonut, ettd minulle tuntemattomien viranomaisten maisematyélu-
van pééatédsté siirretdén siihen asti, kunnes sen Kkésittdmaan alueen
liito-oravakartoitus on toteutettu ja siitd sekd muista harkittavista
asioista johtuen saatu ko.alueen asemakaavoituksen pééatbsasiakir-
Jat, joilla sen otaksutaan saaneen lainvoimaisuutensa.”

Maankaytto- ja rakennuslain 192 §:n mukaan valitusoikeus maise-
matyoOlupaa ja rakennuksen purkamislupaa koskevasta paatoksesta
on:

1) silla, jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun paatos valittdomasti
vaikuttaa;

2) kunnan jasenell3;

3) kunnalla ja naapurikunnalla, jonka maankaytdn suunnitteluun
paatos vaikuttaa; seka

4) elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksella.

Jos rakennusluvan mukainen rakentaminen merkitsee purkamislu-
paa edellyttavan rakennuksen purkamista, valitusoikeus rakennuslu-
vasta on myos elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksella.

Heinolan rakennusvalvonta on edellyttanyt maankaytto- ja rakennus-
lain 128 §:n mukaista maisematyOlupaa, koska alueelle ei ole talla
hetkella haettu rakennuslupia. Osittain kyseessa on myos voimassa
olevan asemakaavan toteuttaminen MRL 128 §:n mukaisesti.

Alueelle on tekeilla asemakaavamuutos, joka on talla hetkella ehdo-
tusvaiheessa. Alueesta on tehty luontoselvitys vuonna 2008 ja sen
perusteella hakkuualueella ei ole talla hetkella sellaisia luontokohtei-
ta tai uhanalaisia lajeja, jotka tulisi huomioida maisematyoluvassa.

ELY-keskukset eivat enaa tee enaa maastokaynteja liito-oravailmoi-
tusten johdosta, vaan vastuu liito-oravakohteiden saastamisesta on
maanomistajalla. Maanomistaja Heinolan kaupunki on kaynyt teke-
massa alueella maastokatselmuksen 4.2.2016, jonka perusteella
maisematyoluvan 2015-514 mukaiselta alueelta ei 10ytynyt merkkeja
liito-oravista. Siten tiedossa ei ole liito-oravan lisaantymis- tai levah-
dyspaikkoja.

Alueella on voimassa oleva asemakaava (513), vaikka Heikki Niini-
maki toisin vaittaa. Heinolan kaupunki ei ole vanhentanut olemassa
olevaa kaavaa, koska alueelle on tekeilla uusi asemakaava Sinitai-
val, joka on ehdotusvaiheessa.
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta § 18 17.02.2016

Ehdotus:

Poytakirjan tarkastajat:

Heinolan kaupungin maankayttéosaston lausunnon mukaan myon-
netylla maisematyoluvalla suoritettava toimenpide ei vaikeuta alueen
kayttamista kaavassa varattuun tarkoitukseen eika turmele kaupun-
kimaisemakuvaa. Maisematyoluvan mukainen puustonhoito ja uu-
distaminen on seka voimassa olevan asemakaavan 513 ja kaavaeh-
dotuksena nahtavilla olleen asemakaavamuutoksen 668 maankay-
ton mukaisia.

Rakennuksen rakentaminen (jos sen rakentamisella on alueiden
kayton tai ymparistokuvan kannalta olennaista merkitysta), edellyt-
taa kaavan ajanmukaisuuden arviointia, ei maisematyolupa.
Maankayttoosasto on lausunnossaan 5.2.2016 todennut, ettda maan-
kayttdosastolla ei ole huomauttamista haettuun maisematydlupaan.
Maisematybluvan mukainen puustonhoito ja uudistaminen on katsot-
tu toteuttavan/tukevan seka voimassa olevan kaavan (513) mukaista
ja kaavaehdotuksen (668) maankayttda. Lainvoimaisessa voimassa
olevassa asemakaavassa 513 tai ehdotuksena nahtavilla olleessa
asemakaavan muutoksessa 668 ei kyseiselta alueelta 10ydy kortte-
leita 1,2, 3 tai 4. Kyseisissa kaavoissa on asemakaavan 513 osalta
korttelit 58, 59, 60 ja 61. Kaavamuutoksen 668 osalta korttelit 60 ja
61.

Esityslistan liitteend 5

- lta-Hameen luonnonsuojeluyhdistyksen oikaisuvaatimus

- Heikki Niinimaen oikaisuvaatimus ja toimenpidekieltoanomus

- maankayttdéosaston lausunnot 2 kpl

- liito-oravaselvitys / maastokatselmus 4.2.2016

- luontoselvitys 2008

- ELY-keskukselle tehty liito-oravahavainto / Tyvié Reijo ja Kuutti
Marita

- ymparisto- ja rakennuslautakunnalle seka kaupunginhallitukselle
13.2.2016 osoitettu huomautus

Vastaava rakennustarkastaja (JM): Ymparisto- ja rakennuslautakun-
ta paattaa hylata lta-Hameen luonnonsuojeluyhdistyksen ja Heikki
Niinimaen tekemat oikaisuvaatimukset perusteettomana. Maisema-
tydlupaa ei ole siten myodskaan tarpeen asettaa toimenpidekieltoon,
kuten Heikki Niinimaki on vaatinut.

Perustelut:

Maanomistaja Heinolan kaupunki on kaynyt tekemassa alueella
maastokatselmuksen 4.2.2016, jonka perusteella maisematyoluvan
2015-514 mukaiselta alueelta ei I0ytynyt merkkeja liito-oravista.

Alueesta on tehty luontoselvitys vuonna 2008 asemakaavoituksen
yhteydessa ja sen perusteella hakkuualueella ei ole talla hetkella
sellaisia luontokohteita tai uhanalaisia lajeja, jotka tulisi huomioida
maisematyoluvassa.
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta § 18 17.02.2016

Paatos:
Muutoksenhaku:

Tiedoksianto:

Poytakirjan tarkastajat:

Alueella oleva puusto on osittain jo niin vanhaa, etta sen poistami-
nen on perusteltua. Alueen rakentamisen yhteydessa puusto joudut-
taneen kuitenkin poistamaan rakentamisen tielta, koska vanha
puusto saattaa aiheuttaa vahinkoa tuleville rakennuksille seka alu-
een laheisyydessa liikkuville.

Maisematyoluvan mukainen puustonhoito ja uudistaminen on seka
voimassa olevan asemakaavan 513 ja kaavaehdotuksena nahtavilla
olleen asemakaavamuutoksen 668 maakayton mukaisia.

Asemakaavan ajanmukaisuuden arviointia ei tehda maisematyolu-
van myontamisen yhteydessa vaan rakennusluvan myontamisen yh-
teydessa, mikali sellaisen asemakaavan alueella, joka on ollut voi-
massa yli 13 vuotta ja joka merkittavalta osalta on edelleen toteutta-
matta, jolla on alueiden kayton tai ymparistokuvan kannalta olen-
naista merkitysta, ennen kuin kunta on arvioinut asemakaavan ajan-
mukaisuuden MRL 608§.

Hanke ei turmele maisemakuvaa (MRL 128 ja 140 §).
Paatésehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.

valitusosoitus, rakennuslupa

Virallinen ote Ita-Hameen luonnonsuojeluyhdistys
Heikki Niinimaki
Kopio Maankayttoosasto Juho Lumme

Metsaosasto Reijo Hynninen

Julkipanoilmoitus ilmoitustaulu ja www-sivut
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Lausunto Etela-Suomen aluehallintovirastolle Suomen Kuitulevy Oy:n
Kuitulevytehtaan ymparistolupapaatoksen lupamaarayksen 4 mukaisesta selvityksesta

409/11.01.00/2016

Ymprakla 17.02.2016 § 19
Valmistelija: ymparistdnsuojelutarkastaja Noora Ahlgren, puh. 0500 -
918 589, etunimi.sukunimi@heinola.fi

Viite: ESAV1/10894/2015.

Etela-Suomen aluehallintovirasto pyytaa Heinolan kaupungin ympa-
ristbnsuojeluviranomaisen lausuntoa Suomen Kuitulevy Oy:n hake-
muksesta, joka koskee lupamaarayksessa 4 esitettya vanhan sel-
keytysaltaan kunnostusta.

Suomen Kuitulevy Oy:lle on mydnnetty ymparistdlupa 29.10.2013.
Lupamaarayksen 4 mukaan yhtion on kunnostettava vanha selkey-
tysallas. Yksityiskohtainen suunnitelma kunnostuksen aloitusajan-
kohdasta, toteuttamisesta, aikataulusta ja lietteiden kasittelysta seka
altaan tulevasta kaytosta ja tilasta on tullut toimittaa aluehallintovi-
rastoon 31.12.2015 mennessa. Suunnitelmassa on tullut esittaa
kunnostuksessa muodostuvien vesien kasittely, arvio aiheutuvasta
kuormituksesta ja esitys toimenpiteiden aikaisiksi raja-arvoiksi vesis-
toon johdettaville vesille seka pitkan aikavalin riskinarvio mahdolli-
sesti alueelle jatettavan lietteen vaikutuksista alueen ympariston pi-
laantumiseen seka alueen kayttdomahdollisuuksiin.

Hakija on esittanyt, ettd vanhassa selkeytysaltaassa oleva massa
imuruopataan ja separoidaan polttokelpoiseksi. Separoitu massa toi-
mitetaan samalla kiinteistolla olevalle Lahti Energian polttolaitokselle
poltettavaksi.

Hakijan laatimassa suunnitelmassa on esitetty, etta altaassa nyt ole-
va vesi johdetaan Kymijokeen ymparistoluvan sallimissa puitteissa.
Ruoppauksen aikana separoinnista erottuva vesi puolestaan kasitel-
laan polymeerin avulla riittdvan puhtaaksi johdettavaksi Kymijokeen
tai ellei riittavaa tasoa saavuteta, johdetaan se prosessiin nollavesi-
altaan kautta tai kayttamalla nykyista ruoppausallasta varoaltaana.

Hakija on esittanyt toimenpiteiden aikaisiksi raja-arvoiksi:
COD 5000 kg/d, BOD 1000 kg/d ja kiintoaine 1000 kg/d.

Ruopattavaa massaa on altaassa tutkimusten mukaan 7900 m3 ja
se on tarkoitus ruopata vuosien 2017-2021 valisena aikana kahden
viikon jaksoissa. Allasrakenteet on tarkoitus purkaa, kun allas on
saatu ruopattua.

Extranetissa on nahtavilla hakijan esittama suunnitelma seka alue-
hallintoviraston lausuntopyynto.

Poytakirjan tarkastajat:
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Ehdotus:

Paatos:
Muutoksenhaku:

Tiedoksianto:

Poytakirjan tarkastajat:

Ymparistopaallikko (J1): Ymparisto- ja rakennuslautakunta paattaa
antaa Etela-Suomen aluehallintovirastolle seuraavan lausunnon
Suomen Kuitulevy Oy:n hakemuksesta:

Ymparisto- ja rakennuslautakunta katsoo, etta vanhan selkeytysal-
taan ruoppausmassojen poistaminen ja rakenteiden purkaminen on
tarpeellinen toimenpide.

Altaasta otettujen massa- ja vesinaytteiden tulosten perusteella
ruoppausmassat ja selkeytysaltaan vedet sisaltavat lahinna kiintoai-
netta seka rehevoittavia ja happeakuluttavia aineita. Hakija on esit-
tanyt naille suunnitelmassaan toimenpiteiden aikaiset raja-arvot, jot-
ka ovat samat kuin Stora Enson Flutingtehtaan paastoraja-arvot.
Suunnitelmassa on esitetty myos toimenpiteiden aikainen tarkkailu.

Ymparisto- ja rakennuslautakunta katsoo, etta aluehallintoviraston
tulee harkita, etta ovatko esitetyt raja-arvot riittavat. Lisaksi suunni-
telmasta annettavassa lupamaarayksessa tulee esittaa selkeat laa-
tukriteerit vesistoon johdettavalle vedelle ja liséksi tulee antaa tark-
kailumaarayksia ruoppausten aikaiselle tarkkailulle.

Kustannus- ja ymparistdvaikutusten vuoksi ruoppauksen jakaminen
useammalle vuodelle on perusteltua.

Paatésehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.

muutoksenhakukielto

Kopio Etela-Suomen aluehallintovirasto
lomakkeella verkkopalvelussa

www.avi.fi/muistutus
[Imoitettava dnro ESAVI/10894/2015
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Uhkasakon purkaminen ja uuden siivouskehotuksen antaminen ja uhkasakon
asettaminen kiinteistolle Katajisto 111-406-28-7, os. Myllyojantie 506, 18600 Myllyoja

550/11.03.02/2016

Ymprakla 17.02.2016 § 20
Ymparisto- ja rakennuslautakunnan poytakirjassa 18.11.2015 § 89
seuraavaa:

Ymprakla § 89 Valmistelijat: ymparistonsuojelutarkastaja Noora Ahlgren,
puh. 0500 918 589
ymparistonsuojelusihteeri Helka Sillfors, puh. 0500 918 597, etuni-
mi.sukunimi@heinola.fi

ASIA

Siivouskehotuksen antaminen ja uhkasakon asettaminen kiinteiston
111-406-28-7 omistajalle.

Taustaa

Kyseessa on kiinteistd Katajisto 111-406-28-7, os. Myllyojantie 506,
18600 Myllyoja. Kiinteistorekisteritietojen perusteella kiinteiston
omistaa Vanhuur Oy. Yritysrekisteriin Vanhuur Oy:n toimitusjohtajak-
si on merkitty Taina Salminen.

Kiinteistolla on tehty tarkastuksia 19.8.2015 ja 1.10.2015 liittyen kiin-
teistdn siivottomuuteen. Kiinteistéon omistajalle, Vanhuur Oy/ Taina
Salmiselle, on varattu mahdollisuus osallistua tarkastuksiin. Tarkas-
tuksen perusteella on kiinteiston omistajalle annettu kehotus siistia
kiinteistolla varastoidut osittain murskatut rakennus- ja purkujatteet
seka muut jatteet asianmukaiseen vastaanottopaikkaan. Siistimistyo
ei edennyt ymparistétoimen kehotuksesta huolimatta.

Viimeisen tarkastuksen jalkeen asianosaiselle on ilmoitettu asian
menevan ymparisto- ja rakennuslautakunnan kasiteltdvaksi, koska
alue ollut siistiytynyt maarapaivaan mennessa.

Ymparistotoimi teki annettuun siivouskehotukseen liittyvan tarkas-
tuksen torstaina 1.10.2015. Tarkastushetkella alueella oli edelleen
kaikki edellisella tarkastuksella havaitut jatteet.

KUULEMINEN
Koska aluetta ei ollut siivottu annettuun maarapaivaan mennessa,
on Vanhuur Oy:ta kuultu kirjeelld, jossa todettiin asiaa voitavan te-

hostaa uhkasakolla. Muistutukset kuulemiskirjeeseen oli jatettava
6.11.2015 mennessa.

Poytakirjan tarkastajat:
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Poytakirjan tarkastajat:

LAINKOHDAT, JOHON SIIVOUSKEHOTUS PERUSTUU:

Jatelaki (646/2011) 72 §:

Ymparistoon ei saa jattaa jatetta, hylata konetta, laitetta, ajoneuvoa,
alusta tai muuta esinetta eika paastaa ainetta siten, etta siita voi ai-
heutua epasiisteytta, maiseman rumentumista, viihtyisyyden vahen-
tymista, ihmisen tai elaimen loukkaantumisen vaaraa tai muuta nii-

hin rinnastettavaa vaaraa tai haittaa (roskaamiskielto).

Jatelaki (646/2011) 73 §:
Roskaajan on poistettava roskaava esine tai aine ymparistosta ja
muutoinkin siivottava roskaantunut alue.

Jatelaki (646/2011) 73 §:

Kunnan ymparistonsuojeluviranomainen voi maarata siivoamisvel-
vollisen tayttamaan velvollisuutensa.

Maarayksen antamisesta ja siihen liitettavasta velvoitteen laimin-
lydonnin varalle asetettavasta tehosteesta saadetaan 13 luvussa.

Jatelaki (646/2011) 126 §:

Valvontaviranomainen voi:

1) kieltaa sita, joka rikkoo tata lakia taikka sen nojalla annettua ase-
tusta tai maaraysta taikka jatteensiirtoasetusta, jatkamasta tai toista-
masta saannosten vastaista menettelya tai maarata asianomaisen
tayttdmaan muulla tavoin velvollisuutensa;

2) maarata 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla menetellyt palauttamaan
ymparistd ennalleen tai poistamaan rikkomuksesta aiheutunut hait-
ta;

3) maarata jatetta tai tuotetta koskevista valiaikaisista toimista, kuten
jatteen tai tuotteen asianmukaisesta varastoinnista tai sailyttamises-
ta, jatekuorman purkamisen kieltamisesta, jatteen palauttamisesta
alkuperaiseen paikkaan tai muista vastaavista toimista, jotka ovat
tarpeen 1 kohdassa tarkoitetussa tilanteessa. Valiaikaisista toimista
aiheutuneista kustannuksista vastaa se, joka on toiminut saannos-
ten tai maaraysten vastaisesti.

Maarayksen voi toimialallaan antaa kiireellisessa tapauksessa kun-
nan ymparistonsuojeluviranomaisen maaraama viranhaltija. Asia on
kuitenkin viivytyksetta saatettava kunnan ymparistonsuojeluviran-
omaisen paatettavaksi.

Jatelaki (646/2011) 129 §:

Valvontaviranomaisen tai ymparistoministerion on tehostettava, jollei
se ole ilmeisen tarpeetonta, tdman lain nojalla antamaansa kieltoa
tai maaraysta uhkasakolla tai uhalla, etta tekematta jatetty toimenpi-
de teetetaan laiminly6jan kustannuksella tai toiminta keskeytetaan
tai kielletaan. Taman pykalan nojalla saatua tietoa ei saa kayttaa to-
disteena rikosta tai laiminlydntimaksua koskevassa asiassa.
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Ehdotus:

Poytakirjan tarkastajat:

Vanhuur Oy/ Taina Salminen on jattanyt vastineen kuulemisaikana.
Vastineessa on ilmoitettu, etta kiinteiston siivoaminen on aloitettu
1.11.2015 ja siivoamistyot kestavat 2-4 viikkoa eli kiinteistd on siivot-
tu 30.11.2015 mennessa.

Tarkastusmuistiot seka kiinteiston omistajan vastine luettavissa ext-
ranetissa.

Vs. ymparistéinsin6ori (HS): Ymparisto- ja rakennuslautakunta paat-
taa antaa Vanhuur Oy:lle jaliempana yksildidyn ja perustellun sii-
vouskehotuksen kiinteistolle Katajisto 111-406-28-7, os. Myllyojantie
506, 18600 Myllyoja

Paavelvoite

Ymparistolautakunta maaraa Vanhuur Oy:n siivoamaan roskaantu-
neen kiinteiston Katajisto 111-406-28-7, os. Myllyojantie 506, 18600
Myllyoja. Siivous on tehtava 30.11.2015 mennessa. Rakennusjat-
teet, metalliromut, ja muut jatteet on toimitettava hyvaksyttyyn jattei-
den vastaanottopaikkaan. Toimitetuista jatteista on esitettava ympa-
risto- ja rakennuslautakunnalle vastaanottotodistukset.

Paavelvoitteen tehoste

Ymparisto- ja rakennuslautakunta asettaa paavelvoitteen osalta te-
hosteeksi asianosaiselle juoksevan uhkasakon. Jos paavelvoitetta ei
ole noudatettu 30.11.2015 mennessa, tuomitaan Vanhuur Oy mak-
samaan uhkasakko.

Uhkasakko muodostuu paavelvoitteelle asetettavasta 20 000 €:n
suuruisesta paaerasta ja jokaista asetetun maaraajan jalkeista seu-
raavaa kalenterikuukautta koskevista 4000 €:n suuruisista lisaerista.

Paatdksen perustelut

Jatelain mukaan ymparistoon ei saa jattaa jatetta, hylata konetta, lai-
tetta, ajoneuvoa, alusta tai muuta esinetta eika paastaa ainetta si-
ten, etta siitd voi aiheutua epasiisteytta, maiseman rumentumista,
viihtyisyyden vahentymista, ihmisen tai elaimen loukkaantumisen
vaaraa tai muuta niihin rinnastettavaa vaaraa tai haittaa. Roskaajan
on poistettava roskaava esine tai aine ymparistosta ja muutoinkin
siivottava roskaantunut alue.

Jatelaissa (126 §) todetaan myos, etta valvontaviranomainen voi:

1) kieltaa sita, joka rikkoo tata lakia taikka sen nojalla annettua ase-
tusta tai maaraysta taikka jatteensiirtoasetusta, jatkamasta tai toista-
masta sdannoOsten vastaista menettelya tai maarata asianomaisen
tayttdmaan muulla tavoin velvollisuutensa;

2) maarata 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla menetellyt palauttamaan
ymparistd ennalleen tai poistamaan rikkomuksesta aiheutunut hait-
ta;
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Paatos:

Tiedoksianto:

Poytakirjan tarkastajat:

3) maarata jatetta tai tuotetta koskevista valiaikaisista toimista, kuten
jatteen tai tuotteen asianmukaisesta varastoinnista tai sailyttamises-
ta, jatekuorman purkamisen kieltamisesta, jatteen palauttamisesta
alkuperaiseen paikkaan tai muista vastaavista toimista, jotka ovat
tarpeen 1 kohdassa tarkoitetussa tilanteessa.

Valvontaviranomaisen on tehostettava, jollei se ole ilmeisen tarpee-
tonta, jatelain nojalla antamaansa kieltoa tai maaraysta uhkasakolla
tai uhalla, etta tekematta jatetty toimenpide teetetaan laiminlygjan
kustannuksella tai toiminta keskeytetaan tai kielletaan. (JL 129 §)

Koska asiassa ei ole ilmennyt sellaisia seikkoja, joiden perusteella
Kiinteiston siivoamista olisi pidettava kohtuuttomana, tulee siivoustoi-
met suorittaa kiinteistolla ja lahiymparistdssa vaadittuun aikaan
mennessa.

Uhkasakko on kohdistettu kiinteiston omistajaan, jolla on asianosai-
sena tosiasiallinen ja oikeudellinen mahdollisuus noudattaa velvoi-
tetta. Kiinteiston omistaja on ollut tietoinen roskaantumisesta eika
ole osoittanut muuta roskaajaa.

Uhkasakon suuruutta ja maaraaikaa harkittaessa on otettu huomi-
oon paavelvoitteen laatu ja laajuus ja muut asiaan vaikuttavat asiat.
Uhkasakkolaissa maarataan ilmoitusvelvollisuudesta milloin uhka-
sakko, teettamisuhka tai keskeyttamisuhka on asetettu kiinteaa tai
irtainta omaisuutta koskevan paavelvoitteen tehosteeksi.

Sovelletut oikeusohjeet ja sdadokset
Uhkasakkolaki (1113/1990) 5, 6, 7, 8, 9, 22 §:t
Jatelaki (646/2011) 72, 73, 75, 126, 129 §:t

Paatdsehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.

Virallinen ote saantitodistuksella Vanhuur Oy
Taina Salminen
Sinilahteentie 29
18100 Heinola

Koneote Etela-Suomen
maanmittaustoimisto,
kiinnitysrekisteriin tehtavaa
merkintaa varten.

Valmistelija: ymparistonsuojelutarkastaja Noora Ahlgren, puh. 0500 -
918 589, etunimi.sukunimi@heinola.fi
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Poytakirjan tarkastajat:

ASIA

Ymparisto- ja rakennuslautakunnan 18.11.2015 § 89 asettaman uh-
kasakon purkaminen. Uuden siivouskehotuksen antaminen ja
uhkasakon asettaminen kiinteiston Katajisto 111-406-28-7, os.
Myllyojantie 506, 18600 Myllyoja omistajalle

Taustaa

Kyseessa on kiinteistd Katajisto 111-406-28-7, os. Myllyojantie 506,
18600 Myllyoja. Kiinteistorekisteritietojen perusteella kiinteiston
omistaa Vanhuur Oy. Yritysrekisteriin Vanhuur Oy:n toimitusjohtajak-
si on merkitty Taina Salminen.

Heinolan ymparisto- ja rakennuslautakunta on kokouksessaan
18.11.2015 velvoittanut kiinteistdon omistajan Vanhuur Oy:n siivoa-
maan omistamansa kiinteiston ja asettaneet laiminlyonnin tehos-
teeksi uhkasakon.

Uhkasakkoon liittyen ymparistonsuojelutarkastaja ja ymparistonsuo-
jelusihteeri ovat tehneet kKiinteistolla tarkastuksen 8.12.2015, jolloin
todettiin, etta siivoamistyo kiinteistolla on edennyt huomattavasti.
Kiinteiston siivoaja luovutti jatteista vastaanottotodistukset, joiden
mukaan kiinteistolta on toimitettu Kuusakoski Oy:lle jatteita lahes 80
tn. Tarkastuksella todettiin, etta kiinteistolla on edelleen jatteita.
Lisaksi arvioitiin, etta jatteitd on saattanut hautautua myos aiemman
ymparistoluvan mukaisen toiminnan aikana maahan. Tarkastuksella
sovittiin, etta ymparistotoimi kay toteamassa tilanteen, kun
mahdollisesti jatteita sisaltavat kohdat saadaan avattua. Kiinteiston
omistajalle on lahetetty taman tarkastuksen jalkeen kuulemiskirje
ennen uuden jatelain 75 §:n mukaisen maarayksen antamisesta ja
hallintopakkomenettelyn jatkamista.

Kiinteistolla tehtiin 20.1.2016 uusi tarkastus, jolloin kaytiin arvioimas-
sa maahan hautautuneiden jatteiden maaraa. Tarkastuksen
perusteella sovittiin, etta kuulemisaikaa jatketaan 8.2.2016 asti,
johon mennessa toivottiin kiinteiston omistajan toimittavan
kiinteiston siivoamissuunnitelma ja aikataulu, jonka mukaan
siivoamisty0 tulee etenemaan.

Kiinteiston omistaja on jattanyt vastineena kiinteiston siivoamissuun-
nitelman ja aikataulun. Suunnitelmassa on esitetty, etta kiinteistd on
siivottu vuoden 2016 loppuun mennessa.

Tarkastusmuistiot ja vastine ovat kokonaisuudessaan nahtavilla
extranetissa.

LAINKOHDAT, JOHON SIIVOUSKEHOTUS PERUSTUU:

Jatelaki (646/2011) 72 §:
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Poytakirjan tarkastajat:

Ymparistoon ei saa jattaa jatetta, hylata konetta, laitetta, ajoneuvoa,
alusta tai muuta esinetta eika paastaa ainetta siten, etta siita voi ai-
heutua epasiisteytta, maiseman rumentumista, viihtyisyyden vahen-
tymista, ihmisen tai elaimen loukkaantumisen vaaraa tai muuta nii-

hin rinnastettavaa vaaraa tai haittaa (roskaamiskielto).

Jatelaki (646/2011) 74 §:

Jos roskaajaa ei saada selville tai tavoiteta taikka jos roskaaja ei
huolehdi siivoamisvelvollisuudestaan, siivoamisvelvollinen on

1) maantien, yksityisen tien, radan tai sataman pitaja alueella, joka
on roskaantunut tien, radan tai sataman kaytost3;

2) virkistykseen yleisesti kaytettavaksi tarkoitetun alueen haltija tai
ulkoilu- tai moottorikelkkareitin pitaja alueella, joka on roskaantunut
alueen tai reitin kaytosta;

3) yleisotilaisuuden jarjestaja tilaisuuteen varatulla ja sen valittomas-
sa laheisyydessa olevalla alueella, joka on roskaantunut tilaisuuden
johdosta, tai alueen haltija, jos tilaisuus jarjestetaan hanen suostu-
muksellaan eika tilaisuuden jarjestaja huolehdi siivoamisvelvollisuu-
destaan;

4) muun kuin 1-3 kohdassa tarkoitetun alueen haltija voimassa ole-
van asemakaavan alueella;

5) muun kuin 1-4 kohdassa tarkoitetun alueen haltija, jos alueen hal-
tija tiesi tai taman olisi pitanyt tietaa roskaavasta toiminnasta tai ta-
pahtumasta eika siivoaminen ole haltijalle muutoin kohtuutonta.
Jos 1 momentin 5 kohdassa tarkoitetun alueen haltija laiminlyo sii-
voamisvelvollisuutensa tai haltijalla ei ole siivoamisvelvollisuutta
mainitun kohdan nojalla, siivoamisvelvollinen on kunta.

Jatelaki (646/2011) 75 §:

Kunnan ymparistonsuojeluviranomainen voi maarata siivoamisvel-
vollisen tayttamaan velvollisuutensa.

Maarayksen antamisesta ja siihen liitettavasta velvoitteen laimin-
lyonnin varalle asetettavasta tehosteesta saadetaan 13 luvussa.

Jatelaki (646/2011) 126 §:

Valvontaviranomainen voi:

1) kieltaa sita, joka rikkoo tata lakia taikka sen nojalla annettua ase-
tusta tai maaraysta taikka jatteensiirtoasetusta, jatkamasta tai toista-
masta sdannodsten vastaista menettelya tai maarata asianomaisen
tayttamaan muulla tavoin velvollisuutensa;

2) maarata 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla menetellyt palauttamaan
ymparistd ennalleen tai poistamaan rikkomuksesta aiheutunut hait-
ta;

3) maarata jatetta tai tuotetta koskevista valiaikaisista toimista, kuten
jatteen tai tuotteen asianmukaisesta varastoinnista tai sailyttamises-
ta, jatekuorman purkamisen kieltdmisesta, jatteen palauttamisesta
alkuperaiseen paikkaan tai muista vastaavista toimista, jotka ovat
tarpeen 1 kohdassa tarkoitetussa tilanteessa. Valiaikaisista toimista
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aiheutuneista kustannuksista vastaa se, joka on toiminut saannos-
ten tai maaraysten vastaisesti.

Maarayksen voi toimialallaan antaa kiireellisessa tapauksessa kun-
nan ymparistonsuojeluviranomaisen maaraama viranhaltija. Asia on
kuitenkin viivytyksetta saatettava kunnan ymparistonsuojeluviran-
omaisen paatettavaksi.

Jatelaki (646/2011) 129 §:

Valvontaviranomaisen tai ymparistoministerion on tehostettava, jollei
se ole ilmeisen tarpeetonta, tdman lain nojalla antamaansa kieltoa
tai maaraysta uhkasakolla tai uhalla, etta tekematta jatetty toimenpi-
de teetetaan laiminly6jan kustannuksella tai toiminta keskeytetaan
tai kielletdan. Taman pykalan nojalla saatua tietoa ei saa kayttaa to-
disteena rikosta tai laiminlyontimaksua koskevassa asiassa.

Ymparistopaallikko (J1): Ymparisto- ja rakennuslautakunta paattaa

1) todeta, etta kiinteistda 111-406-28-7 os. Myllyojantie 506, 18600
Myllyoja koskevat ymparisto- ja rakennuslautakunnan
18.11.2015 § 89 asettamat velvoitteet on paaosin taytetty ja pur-
kaa naiden velvoitteiden tehosteeksi asetetun 20 000 €:n suurui-
sen uhkasakon.

1) antaa kiinteiston omistajalle Vanhuur Oy:lle jaliempana yksildidyn
ja perustellun siivouskehotuksen kiinteistdlle Katajisto
111-406-28-7, os. Myllyojantie 506, 18600 Myllyoja

Paavelvoite

Ymparistolautakunta maaraa Vanhuur Oy:n siivoamaan ros-
kaantuneen kiinteiston Katajisto 111-406-28-7, os. Myllyojantie 506,
18600 Myllyoja. Maarays koskee myos aiemman toiminnan aikana
maahan hautautuneita jatteita. Siivous on tehtava 31.10.2016
mennessa. Rakennusjatteet, metalliromut, ja muut jatteet on
toimitettava hyvaksyttyyn jatteiden vastaanottopaikkaan. Toimitetuis-
ta jatteista on esitettava ymparisto- ja rakennuslautakunnalle vas-
taanottotodistukset.

Paavelvoitteen tehoste

Ymparisto- ja rakennuslautakunta asettaa paavelvoitteen osalta te-
hosteeksi asianosaiselle juoksevan uhkasakon. Jos paavelvoitetta ei
ole noudatettu 31.10.2016 mennessa, tuomitaan Vanhuur Oy mak-
samaan uhkasakko.

Uhkasakko muodostuu paavelvoitteelle asetettavasta 10 000 €:n
suuruisesta paaerasta ja jokaista asetetun maaraajan jalkeista seu-
raavaa kalenterikuukautta koskevista 2 000 €:n suuruisista
lisderista.
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta  § 20 17.02.2016

Paatos:
Muutoksenhaku:

Tiedoksianto:

Poytakirjan tarkastajat:

Paatdksen perustelut
Jatelaki §:t 72, 74, 75, 126 ja 129.

Koska asiassa ei ole ilmennyt sellaisia seikkoja, joiden perusteella
kiinteiston siivoamista olisi pidettava kohtuuttomana, tulee siivoustoi-
met suorittaa kiinteistolla ja lahiymparistdssa vaadittuun aikaan
mennessa.

Uhkasakko on kohdistettu kiinteiston omistajaan, jolla on asianosai-
sena tosiasiallinen ja oikeudellinen mahdollisuus noudattaa velvoi-
tetta. Kiinteiston omistaja on ollut tietoinen roskaantumisesta eika
ole osoittanut muuta roskaajaa.

Uhkasakon suuruutta ja maaraaikaa harkittaessa on otettu huomi-
oon paavelvoitteen laatu ja laajuus ja muut asiaan vaikuttavat asiat.
Uhkasakkolaissa maarataan ilmoitusvelvollisuudesta milloin uhka-
sakko, teettdmisuhka tai keskeyttamisuhka on asetettu kiinteaa tai
irtainta omaisuutta koskevan paavelvoitteen tehosteeksi.

Sovelletut oikeusohjeet ja saadokset
Uhkasakkolaki (1113/1990) 5, 6, 7, 8, 9, 22 §:t
Jatelaki (646/2011) 72, 74, 75, 126, 129 §:t

Paatosehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.
valitusosoitus, hallintovalitus

Virallinen ote saantitodistuksella Vanhuur Oy
Taina Salminen
Sinilahteentie 29
18100 Heinola

Kopio Etela-Suomen
maanmittaustoimisto,
kiinnitysrekisteriin tehtavaa
merkinnan muutosta varten
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta § 21 17.02.2016

Talousarvion toteuma tammikuulta 2016
213/02.02.00/2016
Ymprakla 17.02.2016 § 21
Valmistelija: ymparistopaallikko Jukka Inkila, puh. 050 565 1397

etunimi.sukunimi@heinola.fi

Extranetissa on kuukausikohtainen talouden toteumavertailu tammi-

kuulta.

Ehdotus: Ymparistopaallikko (JI1): Ymparisto- ja rakennuslautakunta paattaa
merkita kuukausikohtaisen talouden toteuman tammikuulta 2016 tie-
dokseen.

Paatos: Paatosehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.

Muutoksenhaku: Muutoksenhakukielto

Poytakirjan tarkastajat:
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta  § 22 17.02.2016

Viranhaltijapaatokset

Ymprakla 17.02.2016 § 22
Ymparistotoimiston viranhaltijoiden paatokset ajalta 13.1. - 9.2.2016
Ymparistopaallikko:

Henkildston valintapaatos §1
Muu yleispaatos §1jaz2

Paatokset ovat nahtavana kokouksessa.

Ehdotus: Ymparistopaallikko (J1): Ymparisto- ja rakennuslautakunta paattaa
merkita paatokset tiedokseen ja todeta, etta se ei kayta otto-
oikeuttaan tehtyihin paatoksiin.

Paatos: Paatosehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.

Muutoksenhaku: Muutoksenhakukielto

Poytakirjan tarkastajat:
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta  § 23 17.02.2016

Erityislainsaadannén mukaiset viranhaltijapaatokset

30/10.03.00.01/2016, 32/10.03.00.01/2016, 33/10.03.00.01/2016

Ymprakla 17.02.2016 § 23

Ehdotus:

Paatos:

Muutoksenhaku:

Poytakirjan tarkastajat:

Rakennusvalvontatoimiston viranhaltijoiden paatokset ajalta 13.1. -
9.2.2016

Rakennustarkastajat:

Muut lupapaatokset §1jaz2
Rakennusrasitepaatokset §1-3
Lupapaatokset

Tyonjohtajapaatokset

LVI-teknikko:
Kvv- ja iv-tyonjohtajapaatokset

Paatdkset ovat nahtavana kokouksessa.
Lupapaatosten julkipanoilmoitukset ovat nahtavana julkipanoaikana
http://www.heinola.fi/viralliset-ilmoitukset ja sen jalkeen lautakunnan

extranet-sivuilla.

Ymparistopaallikko (JI1): Ymparisto- ja rakennuslautakunta paattaa
merkita paatokset tiedokseen.

Paatdsehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.

Muutoksenhakukielto
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta § 24 17.02.2016

Paatoksia ja tiedoksiantoja

293/11.01.06/2016, 398/11.03.02/2016

Ymprakla 17.02.2016 § 24

Ehdotus:

Paatos:

Muutoksenhaku:

Poytakirjan tarkastajat:

Ymparistotoimistoon ja rakennusvalvontaan on saapunut seuraavia
paatoksia ja tiedoksiantoja:

Jateasiamiehen viranhaltijapaatés 13.1.2016 § 12 / Jatehuoltomaa-
rayksista poikkeaminen, As Oy Heinolan Kardemumma, Laaksokatu
2, Heinola

Jateasiamies ei myonna vapautusta lasi- ja metallijatteen kiinteisto-
kohtaisesta kerayksesta.

Jateasiamiehen viranhaltijapaatés 13.1.2016 § 13 / Jatehuoltomaa-
rayksista poikkeaminen, As Oy Heinolan Koulukatu 4, Heinola
Jateasiamies ei myonna vapautusta lasi- ja metallijatteen kiinteisto-
kohtaisesta kerayksesta.

Hameenlinnan hallinto-oikeuden valipaatos 28.1.2016, paatosnro
16/0038/2, dnro 00103/16/4115 / Taytantédnpanon kieltdminen jate-
lain mukaisessa valvonta-asiassa, kiinteistd 111-410-1-546, Kiek-
kastentie 52, Heinola

Hameenlinnan hallinto-oikeus hylkaa paatoksen taytantoonpanon
kieltamista koskevan vaatimuksen. Hallinto-oikeus ratkaisee valituk-
sen myoéhemmin erikseen.

Jateasiamiehen viranhaltijapaatos 5.2.2016 § 25 / Jatteenkuljetusva-
lin harventaminen, Toukolahdentie 19, Heinola

Jateasiamies ei myonna lupaa sekajatteen ja energiajatteen tyhjen-
nysvalin pidentamiseen.

Asiakirjat ovat nahtavana kokouksessa.

Ymparistopaallikko (J1): Ymparisto- ja rakennuslautakunta paattaa
merkita asiat tiedoksi.

Paatosehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.

Muutoksenhakukielto
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Ymparisto- ja rakennuslautakunta  § 25 17.02.2016

Lautakunnalle tiedoksi tulleet asiakirjat

Ymprakla 17.02.2016 § 25
Luettelo saapuneista asiakirjoista ajalla 13.1. - 9.2.2016 on esityslis-
tan liitteena 6.

Ehdotus: Ymparistopaallikko (J1): Ymparisto- ja rakennuslautakunta paattaa
merkita saapuneet asiakirjat tiedoksi.

Paatos: Paatosehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.

Muutoksenhaku: Muutoksenhakukielto

Poytakirjan tarkastajat:
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Oikaisuvaatimusohjeet ja valitusosoitus

Toimielin

Ymparisto- ja rakennuslautakunta

Muutoksenhakukiellot

Kieltojen pe-
rusteet

Seuraavista paatoksista ei saa tehda kuntalain 91 §:n mukaan oikaisuvaatimusta eika kunnallis-
valitusta, koska paatds koskee vain valmistelua tai taytantéonpanoa.

Pykalat

13-15,19ja21-25

Koska paatoksesta voidaan tehda kuntalain 89 §:n 1 mom mukaan kirjallinen oikaisuvaatimus,
seuraaviin paatoksiin ei saa hakea muutosta valittamalla:

Pykalat

Hallintolainkayttdlaki 5 § 1 mom. / muun lainsdadanndén mukaan seuraaviin paatoksiin ei saa ha-
kea muutosta valittamalla.

Pykalat ja valituskieltojen perusteet

Oikaisuvaatimusohjeet

Oikaisuvaa- |Seuraaviin paatoksiin tyytymaton voi tehda kirjallisen oikaisuvaatimuksen.
timusviran-  |Viranomainen, jolle oikaisuvaatimus tehdaan, osoite ja postiosoite.
omainen ja
-aika Heinolan kaupunki

Ymparisto- ja rakennuslautakunta

Rauhankatu 3, 18100 Heinola

sahkdpostiosoite: kirjfaamo@heinola.fi

Pykalat

Oikaisuvaatimus on tehtava 14 paivan kuluessa paatdksen tiedoksisaannista.
Oikaisuvaa-
timuksen si- |Oikaisuvaatimuksesta on kaytava ilmi vaatimus perusteineen ja se on tekijan allekirjoitettava.
salté

Liitetdan poytakirjaan

Poytakirjan tarkastajat:
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Valitusosoitus

Valitusviran-
omainen ja va-
litusaika

Seuraaviin paatoksiin voidaan hakea muutosta kirjallisella valituksella. Oikaisuvaatimuksen johdosta an-
nettuun paatokseen saa hakea muutosta kunnallisvalituksin vain se, joka on tehnyt oikaisuvaatimuksen.
Mikali paatds on oikaisuvaatimuksen johdosta muuttunut, saa paatdkseen hakea muutosta kunnallisvali-
tuksin myds asianomainen seka kunnan jasen.

Valitusviranomainen, osoite ja postiosoite

Hameenlinnan hallinto-oikeus

Raatihuoneenkatu 1

13100 Hameenlinna

sahkdposti: hameenlinna.hao@oikeus.fi, fax: 029 564 2269

Kunnallisvalitus, pykalat Valitusaika
30 paivaa

Hallintovalitus, pykalat

16-18%)

20

*) Paatosten antopaiva 24.2.2016. Valitusaika alkaa 25.2.2016. Valitusaika
30 paivaa

Muu valitusviranomainen, osoite ja postiosoite

Pykalat Valitusaika

paivaa

Valitusaika alkaa paatdksen tiedoksisaannista.

Valituskirjelma

Valitus tehdaan kirjallisesti. Valituskirjelmassa, joka on osoitettava valitusviranomaiselle, on ilmoitettava
- paatos, johon haetaan muutosta

- miltd kohdin paatokseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia siihen vaaditaan tehtavaksi; seka

- perusteet, joilla muutosta vaaditaan.

Valituskirjelméssa on ilmoitettava valittajan tai kirjelman muun laatijan nimi ja kotikunta seka postiosoite ja
puhelinnumero, joihin asiaa koskevat ilmoitukset valittajalle voidaan toimittaa.

Valittajan, laillisen edustajan tai asiamiehen on allekirjoitettava valituskirjelma.

Valituskirjelmaan on liitettava

- paatds, johon haetaan muutosta, alkuperaisena tai jaljenndksena

- todistus siitd, mina paivana paatds on annettu tiedoksi tai muu selvitys valitusajan alkamisen ajankoh-
dasta

- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niité ole jo aikaisemmin toimitettu viranomai-
selle.

Asiamiehen on tarvittaessa liitettdva valtakirja (HLL 21 §)

Valitusasia- Valitusasiakirjat on toimitettava valitusviranomaiselle valitusajan kuluessa ennen sen viimeisen paivan vir-
kirjojen toimit- |ka-ajan paattymista. Jos valitusajan viimeinen paiva on pyhapaiva, itsenaisyyspaiva, vapunpaiva, joulu- tai
taminen juhannusaatto tai arkilauantai, saa valitusasiakirjat toimittaa ensimmaisend sen jalkeisena arkipaivana.
Omalla vastuulla valitusasiakirjat voi lahettaa postitse tai lahetin valityksella. Postiin valitusasiakirjat on ja-
tettdva niin ajoissa, ettd ne ehtivat perille valitusajan kuluessa.
Valitusasiakirjat voi toimittaa myds: nimi, osoite ja postiosoite Pykalat
Valitusasiakirjat on toimitettava 1): nimi, osoite ja postiosoite Pykalat
Lisatietoja
Yksityiskohtainen oikaisuvaatimusohje / valitusosoitus liitetdan poéytéakirjanotteeseen.
1) Jos toimitettava muulle kuin valitusviranomaiselle. Liitetdan poytakirjaan

Poytakirjan tarkastajat:




